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CHAPITRE PREMIER

LA CONSTITUTION DE L'AN VIII

Napoléon a raconté qu'au sortir de la premiére séance que les consuls provisoires
tinrent au Luxembourg quelques heures aprés leur retour a Paris, et sous
I'impression encore toute vive des scénes violentes de Saint-Cloud, Sieyes s'écria
en présence des principaux auteurs du coup d'Etat : « Messieurs, vous avez un
maitre ! Bonaparte veut tout faire, il sait tout faire et il peut tout faire. » Il était
un peu tard pour s'en aviser. Que Bonaparte voul(t tout faire en effet, il était
impossible d'en douter, on en avait de slrs garants dans les actes qui avaient
préparé ou suivi |'attentat commis contre la représentation nationale, et
I'impatience de son ambition éclatait pour ainsi dire dans tout son étre ; qu'il le
s(t, était beaucoup moins certain, et il n'est guere probable que Sieyes Iui ait
jamais rendu un hommage auquel ni son intelligence, ni ses prétentions
personnelles ne pouvaient souscrire. Mais ce que ni Sieyés ni personne n'était en
droit de contester, c'est que Bonaparte pouvait tout faire. Jamais pouvoir
nouveau ne s'établit avec plus de facilité et ne rencontra moins de résistance,
soit que le gouvernement qui venait de s'écrouler n'e(t pas laissé de regrets, soit
plutét que lasse d'agitations et de changements, dégo(itée des partis qui
I'avaient si souvent trompée, et devenue presque indifférente aux principes dont
la, réalisation toujours poursuivie et jamais atteinte lui avait co(ité si cher, la
nation aimat mieux remettre son sort aux mains hardies de ce sauveur impérieux
que de lui dicter des conditions au prix de nouvelles luttes.

N'ayant eu aucune initiative dans rétablissement du pouvoir nouveau, le public
n'exercait aucun controle sur ses déterminations, car c'est la le chatiment naturel
de ces laches abstentions. Absent du combat, absent du butin ; ceux qui ont
vaincu sans le peuple n'ont garde de |'appeler a partager les fruits de la victoire.
Bien qu'un peu humilié au fond de cette nullité méritée, il était trés-résigné a en
accepter toutes les conséquences. (Euvre du scepticisme et du découragement
chez les classes éclairées, cette attitude inerte et passive était chez les autres
I'effet de la confiance sans bornes que leur inspirait le nom de Bonaparte. Autant
les premieres, habituées a participer aux affaires, a disposer de l'influence, a voir
les choses de pres, avaient peu d'illusion et se dissimulaient peu les sacrifices par
lesquels il faudrait payer la stabilité qu'on leur promettait ; autant les secondes,
étrangeres a la notion méme des garanties politiques quoique passionnément
attachées a leurs conquétes sociales, se doutaient peu du sens et de la portée de
la ratification qu'elles allaient donner a des actes accomplis sans leur
participation. Aux yeux de la grande majorité, du peuple, le général Bonaparte
était le représentant de la Révolution : on ne pouvait douter en effet qu'il ne ft
alors fermement décidé a en maintenir les grands intéréts égalitaires, les seuls
qui, avec ceux de la gloire de nos armées, fussent encore chers a cette
démocratie militaire. Disposée ainsi a s'identifier avec lui, a voir en lui un soldat
tribun, dans son autorité une consécration de sa propre influence, et plus avide
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de pouvoir que de liberté, cette classe faisait bon marché des principes les plus
élevés de la Révolution, sans s'apercevoir dans son inexpérience, qu'en
abandonnant les uns elle devait forcément compromettre les autres.

Ces doubles dispositions de sceptique résignation en haut, de confiance
enthousiaste en bas, créaient a Bonaparte une situation d'une force
incomparable. La France s'était pour ainsi dire remise en ses mains. Une fois le
conseil des Cing-Cents dispersé, toute opposition avait aussitot cessé ; les partis
eux-mémes se taisaient et se tenaient dans une sorte d'attente en présence du
médiateur que I'adhésion générale leur imposait. Il y avait entre eux comme un
accord tacite d'accepter sans discussion l'origine illégale du pouvoir nouveau et
de ne le juger que sur ses actes a venir. Cette sorte de désarmement instantané
fut tellement universelle que la seule protestation contre le 18 brumaire dont on
ait gardé le souvenir, fut faite non pas au nom d'un parti mais au nom de la loi.
Un homme qui surgit ce jour-la du sein de son obscurité, et qui y rentra aussitot
pour n'en plus sortir, comme s'il avait jugé que c'était assez d'un tel acte pour
remplir et honorer sa vie, Barnabé, président du tribunal criminel de I'Yonne,
éleva seul la voix au milieu du silence de tous et s'opposa au nom de la
Constitution violée a l'enregistrement de la loi du 19 brumaire. Frappé d'un
arrété consulaire, arraché a ses fonctions, ce courageux citoyen fut exilé a
Orléans comme coupable de forfaiture, et échappa a un chatiment plus rigoureux
par la singularité de son action qui devait rester sans imitateur.

Aux avantages que cette toute-puissance incontestée offrait a Bonaparte, il
joignait celui de n'inspirer a personne de ces irréconciliables inimitiés qui sont le
lot inévitable de la plupart des hommes qui s'élevent a la suite des dissensions
civiles. Depuis longtemps déja il se représentait lui-méme comme supérieur aux
querelles des factions, et I'on avait si grand besoin d'un tel homme qu'on l'avait
pris au mot sur ce point, sans examiner si celte prétendue abnégation ne
couvrait pas des vues toutes personnelles. Bien qu'il e(it été a diverses époques
mélé trés-activement a la lutte des partis, son intervention avait été assez
habilement dissimulée pour ne le compromettre vis-a-vis d'aucun d'eux, et sa
longue absence a la suite de I'expédition d'Egypte I'avait merveilleusement servi
a cet égard en le faisant paraitre étranger a des divisions qui étaient en partie
son ouvrage. Il avait laissé les partis s'épuiser eux-mémes ; puis il était apparu
soudainement au milieu d'eux lorsqu'ils avaient achevé de s'user et de se
déconsidérer, et il semblait recueillir les fruits de leur défaite sans avoir presque
rien fait lui-méme pour l'amener. De la l'espéce de neutralité qu'aprés un
premier moment de stupeur et d'irritation ils observaient a son égard. Il n'avait
donc ni factions a combattre, ni vengeances a satisfaire, ni haines a contenir,
nécessités qui s'attachent comme autant de Némeésis a ceux qui s'emparent du
pouvoir dans des circonstances analogues et les forcent a usurper sans cesse
pour ne pas perdre ce qu'ils ont usurpé d'abord, et a détruire pour n'étre pas
détruits.

N'ayant rien de semblable a redouter en présence de I'assentiment unanime qui
accueillit ses premiers actes, le général Bonaparte trouvait dans les éléments
méme de cette situation unique l'indication la plus claire du grand réle qui
s'offrait a lui. En état de défier toute compétition, armé d'un pouvoir auquel rien
ne pouvait résister, il ne tenait qu'a lui d'accepter cette mission de modérateur et
d'arbitre souverain qui lui semblait dévolue du consentement méme de ses
adversaires. Réparer les maux produits par tant de déchirements, soumettre au
droit commun des partis habitués a lutter a coups de dictature, donner
satisfaction aux grands principes et aux grands intéréts de la révolution
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francaise, les garantir par des institutions solides et durables, telle était la tache
a laquelle tout le conviait, et jamais il n'y en eut de plus digne de I'ambition d'un
homme de génie. La place éminente, hors de pair qu'on lui avait laissé prendre,
le besoin qu'on avait de son épée, I'admiration qu'on éprouvait pour sa personne,
I'assentiment presque universel qui allait pour ainsi dire au-devant de tous ses
actes, suffisaient a la fois pour assurer |'ordre et maintenir sa propre autorité ;
n'était-il pas naturel qu'a la gloire du grand capitaine il voul(t joindre celle du
fondateur de la liberté ? Cette tache était relativement facile puisque tous les
veeux en appelaient la réalisation. Quoi qu'on en ait dit en effet, la France avait
alors soif d'un ordre de choses stable et régulier, elle ne désirait pas I'arbitraire.
Méme parmi les coopérateurs les plus actifs du 18 brumaire, personne ne voulait
une dictature prolongée au-dela du temps nécessaire pour réaliser le
changement convenu dans la Constitution.

Mais c'est la plus vaine des illusions que de croire qu'un pouvoir qui s'est élevé
par la fraude et la violence puisse rentrer a volonté dans les voies de la justice.
S'il avait eu en effet I'amour du bien public que suppose un tel retour, il aurait
toujours reculé devant I'emploi de pareils moyens. La crédulité des peuples,
complice en cela de leur faiblesse, admet volontiers ces conversions soudaines
en vertu desquelles on se flatte que le bien pourra sortir du mal, et une
usurpation se changer en un régime bienfaisant, mais I'histoire donne sur ce
point un démenti a l'opinion vulgaire, et il est sans doute heureux qu'elle
n'autorise pas cette filiation du bien par le mal, cette promiscuité du crime et de
la vertu. Une nation, qui pousse l'amour du repos jusqu'a se décharger sans
réserve sur un seul homme du fardeau de ses devoirs et de sa responsabilité, en
est toujours punie, parce qu'a supposer que l'ambition de cet homme s'éleve
jusqu'au désintéressement par sa grandeur méme, miracle dont la nature est
toujours avare, il est impossible que des facultés, si belles qu'on les suppose,
n'aient pas besoin d'étre dans une mesure quelconque dirigées ou contenues
sinon par l'initiative du moins par la résistance de cette nation. En ce qui
concerne le général Bonaparte, on ne saurait nier que l'inépuisable complaisance
qu'il rencontra soit chez les hommes qui I'entouraient, soit chez le peuple lui-
méme, n'ait été pour beaucoup dans l'autorité exorbitante qu'il s'attribua et dans
les fautes que I'histoire lui reproche justement. Cette abdication de tout un
peuple était d'autant moins excusable, qu'abstraction faite des opinions et du
caractere de Bonaparte, au sujet desquels l'illusion était permise, sa carriere
écoulée jusque-la dans les camps, au milieu de tous les abus de la force et de la
conquéte, disait assez quelles idées et quels procédés on devait attendre de lui
en matiere de gouvernement. Il ne pouvait porter dans I'exercice du pouvoir que
les golits, les aptitudes, les facons de voir et d'agir que sa vie antérieure avaient
développés en lui, c'est-a-dire les habitudes du commandement militaire, les
formes de la discipline et de l'organisation des camps. Et bien que, dans les
premiers temps surtout, Bonaparte ait souvent cherché par calcul 'occasion de
rendre hommage aux principes du gouvernement civil, pour répondre a
I'objection gqu'il sentait devoir se présenter d'elle-méme aux esprits sensés, il est
certain que cette conception du pouvoir était indéracinable chez lui et tenait a sa
nature méme. Les lecons méme de l'adversité ne devaient rien lui apprendre a
cet égard ; bien des années apres, dans ses conversations de Sainte-Hélene, en
dépit de cette comédie de despote converti qu'il jouait alors en vue de la
postérité, faisant allusion aux faibles obstacles que Iui avait opposés Sieyés a
cette époque, il disait encore avec plus de conviction que jamais : « En derniere
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analyse pour gouverner il faut étre militaire. On ne gouverne qu'avec des
éperons et des bottes1. »

Cependant, malgré l'espece de fatalité a laquelle semblaient le vouer son passé
et des penchants contre lesquels on ne pouvait trop prendre de précautions,
plusieurs de ses premiers actes semblerent annoncer chez Bonaparte un
sentiment plus élevé des devoirs que de si grandes circonstances lui imposaient.
Il n'est pas douteux que ce rble de pacificateur de la république et de médiateur
supréme des partis ne se soit offert a sa pensée, qu'il n'en ait senti la grandeur,
gu'avant de s'abandonner au vertige de I'ambition il n'ait été tenté par l'intuition
d'une destinée plus haute, d'une gloire moins funeste a lui-méme et a son pays.
Le nom de Washington avait fait assez de bruit dans le monde, pour qu'on flt
certain de n'étre ni délaissé ni méconnu en marchant sur ses traces, méme de
loin. Le début du consulat atteste avec évidence que si Bonaparte n'eut pas
assez de désintéressement et de générosité d'ame pour entrer résolument dans
cette voie, ce ne fut pas faute du moins d'avoir compris que la e(it été sa
véritable mission historique, et sans avoir essayé a plus d'une reprise de
s'attribuer les apparences du réle qu'il ne voulut pas remplir. Cette derniere
préoccupation éclate dans toutes ses paroles de cette époque. Le mot d'ordre
donné et répété incessamment, c'est : « plus de divisions, plus de factions, plus
de haines nous formons une nouvelle époque. Il n'y a plus ni jacobins, ni
modérés, ni terroristes, il n'y a plus que des Francais. Le 18 brumaire n'est point
une journée de parti, il a été fait pour la République et pour les républicains. v
Ces assurances ne se trouvaient pas seulement a chaque instant sur les levres
de Bonaparte, elles étaient chaque jour reproduites par ses principaux
représentants, par Fouché a Paris, par Lannes a Toulouse, ou I'on avait craint un
soulevement.

En méme temps, plusieurs de ses mesures s'inspiraient de ces sentiments ; elles
étaient marquées d'un caractére incontestable de réparation et d'impartialité. Il
abrogea la loi des stages, mesure a la fois cruelle et spoliatrice, votée par ie
Directoire aux abois, et qui avait rempli les prisons de I'Etat de milliers
d'innocents rendus responsables dans leurs biens et leur liberté d'une
insurrection dont ils étaient présumés devoir profiter ou se réjouir. Bonaparte se
rendit lui-méme au Temple, annonga aux détenus leur mise en liberté et leur fit
ouvrir les portes de la prison. Il fit rapporter le décret sur I'emprunt forcé et
progressif, disposition non-seulement injuste mais contraire a tous les principes
de I'économie politique, qui était le complément de la loi des liages, qui était née
de la méme inspiration, et permettait au gouvernement de frapper
arbitrairement au moyen de |'impot tes classes ou les individus dont les
dispositions lui étaient suspectes.

Gaudin, qui contribua puissamment a l'abrogation de cette derniére mesure,
s'occupa aussitot d'une nouvelle organisation des finances. Un autre arrété2
autorisa a rentrer dans leur patrie la plupart des proscrits de cette funeste
journée du 18 fructidor dont Bonaparte avait été le principal promoteur ;
réparation toutefois insuffisante et tardive, car elle ne pouvait faire sortir de leur
tombe tant d'honnétes citoyens dont le climat de la Guyane avait dévoré la vie. I
se méla d'ailleurs a cet acte de justice, des exceptions qui en ternirent la pureté
; si le maintien de la peine pouvait se justifier a I'égard de Pichegru, il ne pouvait
s'expliquer a I'égard d'Aubry que par des sentiments d'animosité personnelle

1 Las Cases, Mémorial.
2 En date du 23 décembre 1799.
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dont la persistance aprés tant d'années d'un supplice immérité d'une part, et de
succes merveilleux de l'autre, dénotait a elle seule une ame mesquine et cruelle.
Enfin, sans toucher a la législation draconienne sur les émigrés pendant ces
premiers essais de l'autorité encore mal assise du consulat provisoire, Bonaparte
leur montra les dispositions les plus clémentes ; il donna pour instruction a. ses
agents de fermer les yeux sur le retour en France de ceux qui seraient décidés a
se tenir tranquilles ; il retrancha formellement de la liste ceux qui avaient fait
partie de I'Assemblée constituante, et déclara hors de cause ceux qui n'avaient
reparu sur le territoire frangais qu'a leur corps défendant, par le fait d'un cas de
force majeure, comme ces naufragés de Calais, dont la pitié publique disputait
depuis si longtemps la vie aux rigueurs d'une loi implacable. A I'égard du clergé,
Bonaparte avait des vues qui étaient trés-arrétées des son séjour en Italie et qui
allaient prendre avant peu un développement fort imprévu. Il y préluda par
I'élargissement immédiat d'un grand nombre de prétres non-assermentés qui
étaient encore détenus dans les iles de Ré et d'Oléron.

Ces actes, dont on ne saurait méconnaitre ni I'équité ni la sagesse, semblaient
promettre un gouvernement supérieur aux passions de l'esprit de parti, et
d'autant plus fort qu'en subordonnant son propre intérét a celui de la chose
publique, il s'identifiait en quelque sorte avec elle ; mais cette illusion ne fut
bientot plus permise qu'a ceux qui voulaient a tout prix la conserver. Lorsqu!'il
parlait a tout propos de réconciliation, d'apaisement, d'oubli, lorsqu'il préchait le
sacrifice des haines et des orthodoxies de parti a la patrie, c'était a lui-méme que
Bonaparte prétendait qu'on les sacrifiat ; et cette pensée toute personnelle se
trahissait des lors non-seulement dans des mesures dont le caractere ne laissait
aucune place a I'équivoque, mais jusque dans les actes en apparence si
désintéressés qui viennent d'étre exposés. Il n'était pas difficile d'y découvrir
I'invariable calcul d'un pouvoir qui rapportait tout a lui-méme. Ils étaient revétus
de formes discrétionnaires incompatibles avec ces conditions de largeur et de
généralité qui donnent seules a la loi son caractere auguste. En décrétant le
rappel des proscrits de fructidor, Bonaparte se réserva la faculté de les désigner,
ce qui changea le droit en faveur, et lui permit de ne raccorder qu'a ceux qui
offriraient des gages suffisants et leur docilité ; en encourageant la rentrée des
émigrés, il prit a leur égard des slretés du méme genre ; en délivrant les prétres
détenus, il exigea d'eux, pas comme on avait fait jusque-la, une adhésion a
certains principes abstraits consacrée par le serment a la constitution civile du
clergé, mais une simple promesse de fidélité. Peu lui importait quels principes on
gardait au fond du cceur, pourvu qu'on s'inclinat sans discussion devant sa
personne et son autorité.

Les classes auxquelles s'adressaient particulierement ces mesures, étaient celles
qui avaient le plus souffert dans les tourmentes de la Révolution, et qu'en raison
méme de leurs souffrances Bonaparte croyait les plus disposées a s'accommoder
de son gouvernement. Mais le coup dont il frappa le parti républicain dans le
moment méme ou il faisait ces avances aux vaincus de la Révolution, vint
prouver combien il était loin de cet esprit de modération et d'impartialité dont il
disait s'inspirer, et combien il se souciait peu d'étre juste envers ceux qu'il
n'espérait pas gagner. Trois jours apres le rapport de la loi des otages, le 25
brumaire (16 novembre 1799), parut un décret de proscription. Que s'était-il
passé ? Rien. Il n'y avait eu a Paris pas l'ombre d'un mouvement. On n'y
entendait pas méme le murmure de I'opinion. Sous prétexte de maintenir la
tranquillité publique, qui depuis le coup d'Etat n'avait pas été un seul instant
troublée, les consuls provisoires frappaient trente-sept individus d'un arrét de
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déportation en Guyane ; vingt-deux autres étaient condamnés a la détention
dans I'lle de Ré. Parmi ces hommes, quelques-uns avaient marqué dans la
révolution par I'exaltation de leurs opinions, quelques autres s'étaient fait
connaitre par d'affreux exploits, mais le plus grand nombre n'avait commis
d'autre crime que de laisser voir son opposition aux projets de Bonaparte dans
les deux journées de brumaire. Contre certains d'entre eux on ne pouvait
alléguer méme des prétextes, car ils étaient ou absents ou employés dans
différents services, comme |'adjudant-général Jorry ou le magistrat Audoin, que
des haines privées s'étaient empressées de désigner a la vengeance publique.
Pour perdre et déconsidérer plus sirement les courageux députés qui au Conseil
des Cing-Cents avaient invoqué contre lui la loi violée, Bonaparte avait mélé a
leurs noms irréprochables des noms choisis dans la plus basse démagogie et qui
excitaient a la fois I'horreur et le dégolt. Des hommes couverts d'un juste
opprobre comme Fournier I'Américain, Jourdeuil, Maignet étaient perfidement
associés a Grandmaison, a Destrem, a Poullain-Grandprey, a Delbrel, a Talot,
citoyens honorables dont on redoutait I'attachement a la liberté et le ferme
caractere. Mais quel que fut leur passé, innocent ou coupable, si tous n'étaient
pas absous devant I'histoire, tous étaient également amnistiés devant la justice.
Une longue prescription les plagait sous la sauvegarde de la bonne foi publique.
On n'avait aucun fait a leur reprocher depuis I'établissement du nouveau
gouvernement. Ce qu'on incriminait c'était leurs intentions présumées, et
personne ici-bas n'a le droit de punir pour une intention.

Sur cette liste se trouvait un nom, dont I'éclat effacait tous les autres, et dont la
réputation de vertu civique et militaire donnait la mesure des scrupules de ceux
qui essayerent de le flétrir ; c'était celui du général Jourdan, le vainqueur de
Fleurus et le compagnon de Moreau, le vétéran illustre qui depuis le
commencement de la Révolution portait le poids de la guerre sur la Meuse et le
Rhin. Le seul tort de Jourdan était d'avoir refusé d'accueillir les ouvertures de
Bonaparte lors de son retour d'Egypte ; et ce tort avait paru suffisant a ce
dernier pour proscrire un de ses plus glorieux fréere d'armes. Mais cette iniquité
souleva un tel cri de réprobation parmi ceux mémes qui appuyaient le décret,
que le nom de Jourdan fut rayé des le lendemain. Bonaparte lui écrivit pour « le
prier de ne pas douter de son amitié et lui exprimer son désir de voir
constamment le vainqueur de. Fleurus sur le chemin qui conduit a I'organisation,
a la vraie liberté et au bonheur ; » mais cette protestation hypocrite n'effacait
pas la perfidie préméditée qui avait accouplé le nom du général Jourdan a celui
de Fournier I'Américain. La mesure elle-méme fut accueillie par le public avec
une froideur significative, sans toutefois qu'il oséat la critiquer ouvertement, car il
n'avait déja plus assez d'énergie pour manifester hautement son blame.
Cependant sa réprobation quoique muette donna du poids aux réclamations
individuelles : le général Bonaparte avait encore assez besoin de sa popularité
pour ménager avec soin l'opinion publique et en étudier attentivement les
impressions. Il fut frappé de la lecon que contenait la stupeur ou la timide
censure des uns et le silence désapprobateur des autres : il commua la peine en
une mise en surveillance sous la haute police. Il a laissé plus tard, au sujet du
retrait de cette mesure, comme sur d'autres circonstances de sa vie, deux
témoignages absolument contradictoires ; assurant dans I'uni que cette
commutation avait- été de sa part un hommage rendu a la puissance de I'opinion
publique ; affirmant dans l'autre2 que le décret de déportation n'avait été lui-

1 Mémorial de Las Cases.
2 Mémoires dictés a Gourgaud.




méme qu'une feinte destinée a effrayer ses ennemis et n'avait jamais di étre
exécuté. Mais ces deux versions si différentes au sujet d'un méme acte, et qui
prenaient tour a tour le dessus dans son esprit selon qu'il avait le plus a coeur de
prouver son infaillibilité ou son aptitude a tirer parti des circonstances, montrent
seulement combien il se préoccupait moins d'étre vrai que de frapper
I'imagination de ses contemporains et de se draper en vue de I'histoire,

Une des premieres pensées de Bonaparte en se saisissant du pouvoir avait été
pour I'armée, préoccupation bien naturelle chez un homme qui devait tout a son
épée, et dont le systeme politique n'était au fond que le gouvernement militaire.
L'armée était d'ailleurs passée du réle d'instrument a celui de ressort principal
dans |'Etat, et son importance allait encore grandir. Il fallait d'abord s'assurer des
chefs. La plupart de ceux qui se trouvaient a Paris avaient été ses coopérateurs
au 18 brumaire. Des trois généraux qui lui avaient refusé leur concours, Jourdan
venait de recevoir un avertissement qui l'annihilait, Augereau s'efforcait de
rentrer en grace au prix d'une complete soumission, Bernadotte gardait une
attitude de réserve, protégé par sa parenté avec Joseph contre les ressentiments
de Bonaparte. Parmi ceux qui commandaient a I'extérieur, Championnet envoya
sur-le-champ son adhésion ; Brune, dont le premier mouvement avait été de
faire marcher I'armée de Hollande1 et de jeter son épée dans la balance, s'en
repentit presque aussitot et s'empressa de féliciter « l'illustre héros ». Les
dispositions de Masséna paraissaient plus douteuses. Ce grand homme de guerre
-venait de sauver la France par son admirable campagne de Zurich, lorsque
Bonaparte était revenu d'Egypte. En un instant tout avait été oublié. On dirait
qu'en fait de services les peuples attachent plus de prix au superflu qu'au
nécessaire. Les héroiques labeurs de Zurich avaient été effacés en un jour par
I'éclatante fantasmagorie d'Aboukir ; il n'était plus question de Masséna, le
sauveur c'était Bonaparte. Celui-ci, d'ailleurs, ne s'était pas fait faute de répéter
dans ses différents manifestes que sa dictature était nécessaire pour faire reculer
I'ennemi qui menacait nos frontiéres, pour rendre leur ancien prestige a nos
armes humiliées, et quelque fausse que f(it cette assertion, elle avait été si
universellement acceptée qu'elle subsiste encore aujourd'hui a I'état d'erreur
historique. U. était naturel de présumer que Masséna était resté d'autant moins
insensible a cette injustice de I'opinion que ses sentiments envers Bonaparte
avaient toujours tenu de la déférence plutot que de la sympathie. Afin de
prévenir toute mauvaise volonté de sa part, on se hata de l'arracher a cette
armée d'Helvétie, qu'il venait de couvrir de gloire en une seule campagne, pour
lui donner le commandement de celle d'Italie qui était toute dévouée a
Bonaparte, et qui, réduite a la défensive, considérablement diminuée, se
maintenait péniblement dans ses positions le long du littoral de Nice et de Génes.

L'armée d'Helvétie, réunie a celle du Rhin dont elle formait I'aile droite, fut placée
sous le commandement de Moreau. Déja honteux du rale qu'il avait joué en
brumaire et mécontent des suites du coup d'Etat, ce général saisit avec joie cette
occasion de se relever en se montrant de nouveau sur un théatre plus digne de
lui, L'armée d'Egypte fut maintenue sous le commandement de Kléber. Il y a la
matiére a plus d'un étonnement. Bonaparte ignorait d'autant moins les
dispositions de Kléber a son égard que la correspondance de ce général avec le
Directoire venait de tomber dans ses mains. Il y avait lu, avec une irritation qui
bien des années aprés était encore aussi vive que le premier jour, les plaintes
ameres et trop justifiées dont son départ précipité avait été Il'objet, la vive
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peinture du déplorable état dans lequel il avait laissé ses compagnons d'armes,
enfin les témoignages de toute nature qui confirmaient une accusation dont la
juste sévérité était loin de donner une idée de I'exaspération de I'armée. Ce fut
presque immédiatement aprés avoir pris connaissance de cet exposé sincere et
accablant que l'accusé, transformé en juge, écrivit une proclamation a l'armée
d'Orient pour lui faire savoir cc qu'il était toujours en pensée avec elle. Soldats,
ajoutait-il, portez a Kléber cette confiance sans bornes que vous aviez en moi ; il
la mérite. » (2 décembre 1799.) Quinze jours apres il écrivait a Kléber lui-méme
pour l'encourager et lui annoncer la prochaine ouverture de la campagne en
Europe. « Pourquoi, lui disait-il, faut-il que des hommes comme vous ne puissent
pas se trouver a la fois en plusieurs lieux ! »

En présence de tant d'abnégation dans cette ame violente et orgueilleuse le
premier mouvement est d'admirer. Bonaparte savait en effet mieux que
personne combien les reproches de Kléber étaient fondés, et I'on pourrait croire
gue son coeur, apaisé par les grands résultats qu'avait obtenus le Consul au prix
des torts déja oubliés du général, s'éleva en cette occasion jusqu'a la hauteur de
la vertu antique en sacrifiant des griefs personnels a la justice et a I'estime que
méritait le noble caractére de Kléber. Mais un examen plus attentif démontre
qu'en cette occasion, comme dans toutes les circonstances de sa vie, il agit non
par générosité mais par calcul.

Le fait le plus important qui ressortit de la dépéche de Kléber au Directoire était
I'obligation ou il disait se trouver de traiter pour I'évacuation de I'Egypte.
Bonaparte a plus tard nié avec une incroyable acrimonie la nécessité alléguée par
Kléber, il a taxé de faux et de mensonge les états sur lesquels elle était établie,
et la plupart des historiens ont admis ses assertions sans les contréler. Si telle
était en effet son opinion, s'il croyait possible de conserver cette conquéte, il ne
tenait qu'a lui de la sauver soit en signifiant a Kléber sa volonté, soit en le
destituant. Or, comment expliquer que, parvenu au pouvoir supréme, non-
seulement il maintienne Kléber dans son commandement, ou il était si facile de
le faire remplacer par Desaix ; qu'il n'ait pour ce général que des éloges, Iui qui
en était si avare ; mais que dans les différentes communications qu'il lui adresse
il ne dise pas un seul mot pour le détourner de cette détermination, a ses yeux
inopportune et funeste, d'évacuer I'Egypte, alors qu'il suffisait d'un signe de lui
pour I'empécher ? On y chercherait en vain, a défaut d'un ordre, un conseil, une
représentation de nature a éclairer Kléber sur les vraies intentions du Consul, a
lui faire pressentir la désapprobation qui I'attend. Il y a-plus ; lorsqu'apreés la
victoire de Damiette et a la veille de celle d'Héliopolis, Bonaparte croit accomplie
cette évacuation qu'il déteste, il n'a encore que des compliments a lui adresser ;
il le félicite de ses glorieux travaux, il lui exprime la joie qu'il éprouve de son
retour et de la conduite qu'il a tenue pour soutenir la gloire du nom francgais (19
avril 1800). Le mot de cette singuliere énigme se trouve dans le Mémorial : « Si
Kléber avait évacué I'Egypte, y dit Napoléon ; je n'eusse pas manqué de le faire
mettre en jugement. Toutes les pieces avaient déja été soumises a I'examen du
Conseil d'Etat. » Il résulte de ce curieux aveu que si Kléber n'avait pas recu des
instructions propres a conjurer une mesure qu'on disait désastreuse, c'est qu'on
voulait ne la déclarer telle qu'apres son exécution, afin de lui laisser la
responsabilité tout, entieére. Il en résulte encore qu'on ne lui prodiguait ces
témoignages d'une amitié feinte qu'afin de I'endormir plus slirement jusqu'au
bout.

L'armée de Vendée, momentanément inactive par suite d'une sorte de
suspension d'armes consentie de part et d'autre pendant les négociations des




principaux chefs avec le gouvernement, resta provisoirement sous les ordres du
général Hédouville, bon officier, mais dont la modération était incompatible avec
le caractere que Bonaparte allait bientdt imprimer a cette guerre. Lefebvre
continua a commander I'armée de Paris. Ce poste, qu'il avait obtenu de la
confiance du Directoire et qu'il persistait a occuper sous le pouvoir nouveau,
comme si rien n'était changé ni dans les choses ni dans les hommes, semblait
dire assez haut et les services rendus par le général a. la conspiration et son
adhésion aux actes qui I'avaient suivie. Cependant, vu les opinions bien connues
de Lefebvre et ses liaisons anciennes avec les plus ardents républicains,
Bonaparte jugea qu'il ne s'était pas suffisamment compromis avec ceux qui lui
avaient fait déserter la cause de ses anciens amis ; il lui fit demander une
déclaration publique de ses sentiments en faveur du nouveau régime. Lefebvre
crut s'acquitter au moyen d'un article inséré dans les journaux, et contenant une
profession de foi non équivoque ; mais une intimation plus péremptoire que la
premiere vint lui rappeler qu'on exigeait de Iui une démonstration plus
catégorique et plus directe1. C'est sous l'influence de cette sommation que
perdant tout sang-froid, et prenant occasion de la nouvelle constitution
consulaire qui allait étre soumise au vote du peuple et de I'armée, ce général
adressa a ses soldats la proclamation suivante ou la violence s'efforce de faire
oublier la servilité :

« Soldats, nous sommes revenus aux beaux jours de la Révolution. Les emplois
ne seront plus la proie des brigands. La Constitution met fin a toutes nos
divisions. Les factieux seuls peuvent la rejeter : jurons par nos baionnettes de
les exterminer ! »

Quelle distance n'y a- t-il pas entre cette dure exigence imposée a un vieux
militaire brave et honorable malgré tout, mais incapable de se défendre et dont
la téte n'avait jamais été bien forte, et les ménagements infinis qu'on croyait
encore devoir témoigner a un Moreau ou a un Kléber ! Mais la vraie pensée du
nouveau régime était la, et non dans les vaines précautions de langage dont on
s'enveloppait vis-a-vis des hommes auxquels on faisait encore I'honneur de les
craindre. L'armée allait étre tout, mais a la condition de recevoir elle-méme le
joug ; et ses chefs ne devaient s'élever au-dessus des citoyens que pour devenir
les premiers serviteurs du plus impérieux et du plus jaloux des maitres. Déguisée
par d'adroites flatteries aux yeux du soldat, sur qui d'ailleurs elle pesait peu,
cette dépendance devait se faire durement sentir aux généraux accoutumés a
I'égalité républicaine. Bonaparte avait deviné, avec l'intelligence qu'il avait des
passions qui pouvaient le servir, qu'humilier les chefs était un moyen infaillible
de plaire aux inférieurs, et il affectait dés lors autant de familiarité avec ceux-ci
gue de réserve et de froideur avec ceux-la. S'il écrivait sans difficulté au
grenadier Léon Aune : « Mon brave camarade, je vous aime comme mon fils (15
janvier 1800), » c'est qu'en achetant une facile popularité au prix d'une formule
plus facile encore, il savait bien que ce langage ne I'engageait a rien, et que ce
grenadier ne se prévaudrait jamais d'une telle camaraderie. Il n'avait garde de
parler ainsi a ceux qui, la veille, étaient encore ses égaux ; il s'étudiait au
contraire a les tenir a distance, et il se parait volontiers devant eux de cette
préférence que lui donnait la faveur du soldat, pour leur faire sentir qu'ils
n'étaient plus rien que par lui.

Ces dispositions a tout absorber au profit d'une personnalité unique et
dévorante, a demi voilées encore par d'heureuses apparences, étaient jusqu'a un

1 Ordre au général Lefebvre (17 décembre 1799), Correspondance de Napoléon.




certain point explicables dans I|'ordre des institutions militaires qui supportent
facilement méme un exceés de concentration, bien qu'elles finissent aussi par en
étre corrompues ; mais c'était I'Etat tout entier que Bonaparte entendait plier a
I'étroite et inflexible discipline des camps. Sa volonté a cet égard ne se montra
gue trop clairement a I'occasion des débats relatifs a la Constitution de I'an VIII.

Les deux commissions nommées le 19 brumaire par les Anciens et les Cing-
Cents, avaient recu pour toute mission celle de préparer les changements
reconnus nécessaires a la Constitution de I'an III ; et ces changements une fois
arrétés devaient étre approuvés par les deux Conseils, qu'on avait seulement
ajournés trois mois. Mais on ne s'arréta pas un instant a l'idée de tenir un
engagement qui n'était qu'un des nombreux mensonges de cette journée
fameuse. Ce qu'on voulait, c'était refaire la Constitution de toutes pieces. Cette
tache difficile semblait, d'un consentement unanime, dévolue a Sieyes. Son nom,
déja illustre des les premiers ages de la Révolution, et devant lequel Mirabeau
lui-méme s'était incliné avec une ironie qui était 3ncore un assez bel hommage,
sa participation aux grands travaux de la Constituante, son expérience éclairée
par la pratique du gouvernement, enfin ses liaisons anciennes avec tous les
hommes influents du jour, sa coopération active et prépondérante au coup d'Etat
de brumaire lui donnaient a ce role de législateur des titres que personne ne
pouvait contester.

Tout le monde savait d'ailleurs que depuis longtemps Sieyes s'y préparait dans le
secret de ses méditations. A la fin de la Convention, il avait disputé a Daunou
I'honneur, qu'on lui e(t volontiers accordé des lors, de donner une constitution a
la France. Mais quelques-unes de ses idées n'ayant pas été accueillies
favorablement, cet esprit entier et absolu s'était aussitét renfermé dans un
complet mutisme. Depuis ce temps et a travers toutes les vicissitudes de sa vie,
il n'avait cessé de retoucher et de perfectionner ce systéme politique destiné a
fermer définitivement I'ére des révolutions ; mais on ne le connaissait que par de
vagues indiscrétions, son auteur n'en ayant jamais écrit un seul article et étant
d'ailleurs d'une humeur peu communicative. Plus d'une fois, Sieyeés avait cru
toucher au moment de mettre au jour ce grand projet, mais a l'instant décisif les
hommes lui avaient toujours fait défaut.

L'heure tant désirée avait enfin sonné pour lui, il put du moins se faire cette
illusion. Les membres des deux commissions s'inclinaient tous a I'envi devant son
autorité, et Bonaparte, absorbé tout entier en apparence par les soins du
gouvernement, fréquentait peu leurs séances. Persuadé que cette abstention lui
laisserait le champ libre pour tout réorganiser a sa guise, et pour ressaisir dans
le domaine législatif I'influence qu'il ne pouvait disputer a son collegue dans celui
de l'action, Sieyes communiqua son plan a Boulaye de la Meurthe qui le rédigea
sous sa dictée, puis il I'exposa et le développa au sein de la commission elle-
méme, ou ses idées eurent le plus grand succes.

Ce singulier projet, I'un des plus compliqués et des plus chimériques assurément
gu'ait jamais enfantés la manie de Iégiférer, mériterait peu de fixer I'attention de
I'histoire si I'on ne considérait que sa valeur comme conception politique. Ce
mécanisme, plus bizarre qu'ingénieux, est en effet loin de mériter la réputation
gu'on lui a faite ; s'il avait eu les honneurs de |'application, épreuve que ces
sortes d'élucubrations supportent rarement, et qui seule leur donne quelque prix,
ses vices auraient trés-promptement éclaté a tous les yeux. Une chose pourtant
lui conservera toujours un intérét de curiosité aux yeux de ceux qui tiennent a
connaitre a fond I'esprit de cette époque, ce sont les intentions et les sentiments




dont il est a la fois I'expression et le témoignage. C'est un document historique
des plus significatifs pour celui qui sait l'interroger. Au moyen de ce curieux
débris, fOt-il unique, I'historien pourra toujours retrouver, sous la poussiere de
tant de ruines, une image expressive des passions de ce temps ; il y lira les
secréetes préoccupations des adhérents nombreux et considérables qui
applaudissaient aux vues de Sieyées ; il pourra en quelque sorte reconstituer
I'objet de leurs craintes et de leurs espérances aussi sirement que s'ils nous
avaient laissé a cet égard des confidences sinceres et détaillées. Le but principal
de Sieyes et de ses amis se révéele tout d'abord dans les dispositions qui
servaient de hase a son projet de constitution, c'est-a-dire dans le systéme
destiné a remplacer I'ancienne législation électorale. Ce systéme était tout entier
dans la formation et le fonctionnement des listes électorales. Les cing millions
d'électeurs que possédait la France étaient appelés a élire un dixieme d'entre
eux, et ce dixieme, montant a cing cent mille citoyens, formait une premiere liste
de notabilité appelée communale, parce qu'elle devait fournir tous les
fonctionnaires municipaux. Ces cing cent mille notables choisissaient a leur tour,
sur leur propre liste, un nouveau dixieme montant a cinquante mille citoyens et
formant un second degré de notabilité dite départementale, parce que tous les
fonctionnaires du département devaient étre pris dans son sein. Enfin les
cinquante mille notables des départements, procédant a une opération
semblable, composaient une derniere liste réduite a cing mille personnes et
nommee liste de notabilité nationale, sur laquelle devaient étre choisis tous les
grands fonctionnaires de I'Etat, depuis le représentant et le ministre jusqu'au
juge a la Cour de cassation.

Mais a qui devait étre dévolu le redoutable droit de choisir sur ces immenses
listes de candidatures ? TantOGt au pouvoir législatif, tantot a I'exécutif, selon la
nature des fonctions a pourvoir. Ils étaient ainsi appelés a recruter eux-mémes
leurs propres membres au lieu de les demander au suffrage de la nation.
Ajoutons qu'en vertu d'une disposition extrémement importante et significative,
tous les hommes qui depuis le commencement de la Révolution avaient fait
partie des assemblées municipales et politiques, ou exercé des fonctions
publiques, étaient portés de droit sur les listes de notabilité. Ces listes ne
devaient pas étre remaniées avant dix ans. Qui ne reconnait dans ce singulier
simulacre de systéme électoral, ou rien en définitive n'était laissé a l'initiative
populaire, la préoccupation déja ancienne sous l'influence de laquelle les
conventionnels avaient prolongé leur mandat au-dela du terme légal, et celle qui
plus tard avait fait casser les élections des départements, au 18 fructidor et au
22 floréal ? Dans ces trois circonstances on avait vu un parti s'efforcer, au nom
de la Révolution, d'annuler la souveraineté nationale qu'il savait lui étre contraire

celle-ci cependant avait toujours fini par reprendre le dessus, grace aux
élections qui avaient peu a peu changé les majorités. C'étaient ces élections
incommodes que Sieyes voulait définitivement anéantir. Cédant a une crainte
exagérée de voir le pouvoir tomber dans les mains d'une génération hostile aux
idées nouvelles, il ne se demandait pas si pour mieux les préserver, il n'allait pas
en sacrifier la principale conquéte. En substituant au droit de suffrage ces listes
de notabilité a l'aide des quelles ce parti privilégié, qu'il y inscrivait de droit,
pourrait en quelque sorte s'éterniser lui-méme, il croyait travailler au profit de la
classe d'hommes qui apreés tout avait fait et maintenu la Révolution. Mais
qu'arriverait-il si ce privilége, déja si dangereux entre les mains d'une classe,
venait a. tomber au pouvoir d'un seul homme ?




Voila ce que Sieyés n'avait pas prévu, et il se trouva par-la avoir fourni au
despotisme I'arme la plus perfide qui ait jamais été imaginée, car elle permettait
d'annihiler absolument la nation en lui laissant toutes les apparences de la
souveraineté. Le reste du projet de Sieyes était un curieux amalgame de formes
empruntées a différentes époques et a différentes nations. Effrayé a juste titre
des inconvénients qu'avait entrainés la concentration du pouvoir dans une seule
assemblée, il était tombé dans I'exces contraire par un morcellement
d'attributions non moins abusif. Oubliant que le probléme n'était pas de paralyser
I'action du pouvoir |égislatif, mais de favoriser le contréle et la maturité de ses
délibérations, il avait en quelque sorte décomposé toutes les opérations qui lui
sont nécessaires pour arriver a un résultat, et les avait personnifiées dans autant
d'assemblées différentes : I'initiative dans un Conseil d'Etat chargé de présenter
et de soutenir les projets de loi ; la critique dans un Tribunat qui avait pour
mission de les débattre contradictoirement avec le Conseil d'Etat condamné a
I'apologie ; la décision et le vote dans un Corps législatif muet comme un
tribunal ; enfin I'esprit de conservation dans un Sénat qu'il appelait le grand jury
national, gardien de la constitution, investi du droit de casser toute loi qui lui
serait contraire, et du soin d'élire non-seulement ses propres membres, mais
ceux de toutes les assemblées Iégislatives.

Le pouvoir exécutif, divisé en deux grands départements, I'un de la paix, I'autre
de la guerre, était dévolu a deux consuls qui nommaient chacun les ministres
dépendant de leur ressort, et ceux-ci eux-mémes avaient la nomination non-
seulement de tous les fonctionnaires du gouvernement, mais de tous les
membres des assemblées administratives. Au-dessus des deux consuls un grand
électeur, image effacée d'un roi constitutionnel, régnait sans gouverner et sans
autre attribut que la représentation extérieure, la signature des traités et la
désignation des consuls. Afin de prévenir toute tentative d'usurpation de sa part,
Sieyes avait armé le Sénat du pouvoir de destituer le grand électeur comme tout
autre grand fonctionnaire de I'Etat, en I'absorbant dans son propre sein.

Cette derniére prérogative du Sénat, jointe a la faculté de casser toute loi et
toute mesure inconstitutionnelles, a celle non moins redoutable d'élire les
assemblées |égislatives ainsi que ses propres membres, faisait de Iui la seule
autorité réelle qui existat dans une telle organisation. Tous les autres pouvoirs
n'étaient que de vaines apparences. Leur sphere était tellement amoindrie, leur
influence tellement circonscrite et atténuée, leur action si subdivisée et si
indirecte, qu'ils n'étaient plus que de petits rouages insignifiants dépendant d'un
grand ressort qui, ne recevant lui-méme aucune impulsion de la nation, ne se
servirait de son pouvoir que pour paralyser tout le reste ; en sorte que pour
échapper aux inconvénients de la mobilité, Sieyés avait supprimé le mouvement.
Son Sénat, maitre de tout, mais isolé de tout, étant a lui-méme sa propre fin et
son propre, rénovateur, ayant tout a craindre et rien a espérer, avait en naissant
tous les caractéres de la caducité. C'était une institution condamnée a une
inévitable stagnation.

Quant a I'ensemble de cet appareil compliqué c'était un mécanisme en quelque
sorte superposé a la nation, pouvant fonctionner sans elle et ayant visiblement
pour but de la dispenser de ces labeurs quotidiens et persévérants qui, dans tous
les temps et dans tous les lieux, ont été nécessaires au maintien de la liberté.
Mais une nation qui estime que sa liberté lui colte trop cher est toujours slre de
la perdre. Ce peuple inerte et passif, parqué comme un troupeau dans les listes
de notabilité, attendant docilement le choix de ses maitres au lieu de leur dicter
le sien, assistant a leur gestion sans pouvoir exprimer un avis sur ses propres




affaires, destitué en un mot de tous les éléments de l'activité politique, était un
peuple d'automates indignes du nom de citoyens. Ces ombres de législateurs
pourvus d'une fraction infinitésimale de pensée, de volonté ou d'action, les
premiers proposant sans disposer, les seconds discutant sans décider, les
troisiemes décidant sans discuter ni proposer, et par surcroit de précaution, tous
placés sous le coup d'un veto destiné a prévenir les abus du pouvoir dont lis
possédaient a peine l'apparence, n'étaient que des expressions plus élevées du
méme nihilisme.- La constitution tout entiére attestait chez son auteur un
immense effort pour atteindre a la stabilité ; mais une telle stabilité n'eut été que
la paix des tombeaux. La France était traitée comme un malade que sa faiblesse
a déja privé de 'usage de ses membres, et a qui I'on dispense avec une extréme
parcimonie le mouvement, l'air, le bruit, la lumiére. De la cette constitution
orthopédique inspirée a Sieyés par sa propre lassitude et qui semble I'ceuvre d'un
|égislateur byzantin.

A supposer, ce qui est loin d'étre vrai, qu'une telle constitution ft tout ce que
pouvait supporter le tempérament de la France apres les agitations de I'époque
révolutionnaire (et la suite n'a que trop montré qu'elle aspirait alors a tout autre
chose qu'a I'éternel repos), on se demande comment, apres avoir vu Bonaparte a
I'ceuvre, Sieyés ne sentit pas la nécessité de la modifier ; car plus I'ambition du
futur chef du gouvernement était active et menacante, plus il était important de
constituer en face de lui une nation armée de tous ses droits, et des pouvoirs
publics fortement organisés. Bonaparte prit peu de part aux premiéres séances
de la commission législative, ce qui contribua, sans doute, a entretenir les
illusions de son collegue ; il ne connut d'abord les idées de Sieyes que par les
commentaires auxquels elles donnérent lieu, et comme elles obtenaient
beaucoup de succés aupres d'hommes non moins blasés et fatigués que lui, qui
entrevoyaient une retraite pleine d'attraits dans la toute-puissance sénatoriale, le
général fut indisposé de cette sorte de popularité acquise a un projet dans lequel
il n'était pour rien, et dont la rapide fortune I'engageait jusqu'a un certain point.

Sieyes s'était évidemment flatté, dans le secret de son coeur, de prendre le
général au dépourvu sur la question constitutionnelle et de I'envelopper
savamment dans le réseau d'une organisation dont il ne comprendrait pas toute
la portée. L'abstention calculée, I'espéce d'indifférence affectée par Bonaparte en
matiere d'institutions clans les conférences qui avaient précédé le 18 brumaire,
avaient d(i persuader Sieyés que les travaux de la vie militaire avaient peu laissé
au jeune général le loisir d'approfondir les problémes de la Iégislation politique.
En cela Sieyes se trompait gravement, car si son collégue s'en était, en effet, fort
peu occupé au point de vue des grands intéréts des peuples, il y avait beaucoup
réfléchi au point de vue des intéréts de son ambition, témoin la lettre si 'curieuse
gu'il écrivait sur ce sujet a Talleyrand a I'époque de Campo-Formio. Ses idées
étaient méme, sur quelques points, tout a fait voisines de celles de Sieyes : on 'y
trouve par exemple la conception d'un conseil d'Etat, placé sous la dépendance
du gouvernement et investi de toute l'initiative I|égislative ; on y trouve
également celle d'un corps législatif muet : « sans rang dans la république,
impassible, sans yeux et sans oreilles pour tout ce qui l'entoure ; » mais en
revanche on y chercherait vainement celle du tribunat. Une seule chose est tres-
nette dans, cette ébauche assez mal digérée : c'est l'intention de faire du pouvoir
exécutif le seul représentant effectif de la nation, de constituer un gouvernement
héritier a la fois des droits du souverain et de ceux du peuple, en vertu d'une
fiction assez semblable a celle qui investit les Césars de la puissance
tribunitienne. Bonaparte se rencontrait jusqu'a un certain point avec Sieyes en




s'efforcant d'anéantir I'autorité |égislative que celui-ci se contentait d'affaiblir ;
mais I'analogie n'allait pas au-dela, car loin de réver un gouvernement affranchi
de tout contréle, Sieyes le subordonnait completement a I'autorité de son Sénat.

Indépendamment de ces idées préconcues en matiere de gouvernement, idées
qui n'avaient pu que se fortifier depuis lors par son contact avec les peuples et
les institutions de I'Orient, le général Bonaparte avait une redoutable aptitude
pour discerner et saisir dans les vues des autres ce qui pouvait servir ses propres
plans. Il avait a cet égard une puissance et une rapidité d'intuition qui ne peut se
comparer qu'a la sQreté de I'oiseau de proie. Il vit du premier coup tout le parti
gu'il pourrait tirer pour son omnipotence de ces listes de notabilité qui
anéantissaient la volonté nationale, et de cette sorte de pulvérisation de
I'autorité |égislative qui annulait le contréle et le pouvoir des représentants. Lors
donc qu'apres des refus et des signes de mécontentement calculés en raison de
la résistance qu'il s'attendait a rencontrer, le général consentit, sur les instances
de Rcederer et de Boulaye de la Meurthe, a s'aboucher avec Sieyés et les
membres de la commission, ces premiéres dispositions ne souleverent de sa part
aucune objection importante. Il écouta avec attention et déférence I'exposé
général que Sieyes fit de son projet, mais au lieu de I'adopter ou de le rejeter
dans son ensemble, il eut I'habileté de proposer et de faire prévaloir I'idée que
chaque partie du plan fit examinée et votée I'une apres I'autre.

Il avait convoqué les deux commissions, fondues en une seule, dans son propre
appartement du Luxembourg, comme pour mieux prendre possession du débat
qui allait s'engager. On commencga aussitét a rédiger : attentif a rassurer tout le
monde, il s'empressa de mettre ce travail sous la protection de I'honnéteté
éprouvée de Daunou : « Citoyen Daunou, prenez la plume, » dit-il ; et le libéral
auteur de la constitution de I'an III, n'osant refuser un honneur qu'il n'avait point
cherché et qu'il devait regretter un jour, se mit sur-le-champ a I'ceuvre. Les listes
de notabilité furent conservées, mais on eut soin d'en supprimer la garantie
imaginée par Sieyes en faveur des hommes qui avaient fait la révolution, ou
plutot elle fut stipulée au profit des créatures du nouveau pouvoir : les
fonctionnaires nommeés par les consuls lurent seuls inscrits de droit sur ces listes.
Le Corps législatif muet, adoptant ou repoussant les lois aprés la discussion
contradictoire des conseillers et des tribuns, mais sans pouvoir les amender ; le
Conseil d'Etat et le Tribunat, ayant, I'un I'apologie l'autre I'examen critique des
lois, mais également dépourvus du droit de les voter, si ce n'est pour faire
connaitre leur avis, furent successivement adoptés avec quelques modifications
de détail. Le Sénat en subit de beaucoup plus importantes. On le dépouilla
d'abord de son droit d'absorber qui placgait tous les pouvoirs sous sa dépendance.
On lui reconnut a la vérité la faculté de casser les lois et les actes
inconstitutionnels, mais a, la condition qu'ils lui seraient déférés comme tels soit
par le gouvernement, soit par le tribunat ; tempérament qui rendait ce droit
presque illusoire, et réduisait ce corps a un role passif et expectant, peu
dangereux pour le pouvoir qu'il s'agissait de contenir. Enfin, si on attribuait au
Sénat la nomination des principales autorités |égislatives et judiciaires, on lui
retirait indirectement celle de ses propres membres, qui seule et pu lui donner
une réelle indépendance, a défaut de I'élection populaire il était forcé de choisir
entre trois candidats présentés, I'un par le gouvernement, I'autre par le tribunat,
le troisieme par le Corps l|égislatif. Quant a sa premiere formation, elle était
composée pour la plus grande partie par le gouvernement : or ce premier choix
était tout, car cet embryon gouvernemental ne pouvait ensuite que chercher a se
reproduire lui-méme clans ses adoptions.




Mais c'était surtout contre I'organisation du pou- voir exécutif que Bonaparte
avait résolu de concentrer son attaque. Aussitét que Sieyés e(t, exposé sa
hiérarchie couronnée par le grand électeur, le général se récria avec véhémence

« Un pareil gouvernement était une création monstrueuse, composée d'idées
hétérogénes qui n'offraient rien de raisonnable ! ce grand électeur était I'ombre
décharnée d'un roi fainéant. Personne dans ce projet n'avait de garanties, car si
I'électeur pouvait dominer les deux consuls, en les menagant d'une destitution, il
était lui-méme placé sous le coup de I'absorption du Sénat. Quant a la séparation
du ministere en deux départements, I'un de la paix, l'autre de la guerre, c'était
une véritable anarchie, car ils avaient, avant tout, besoin d'ensemble et d'unité.
Connaissez-vous, continua-t-il en s'adressant a Sieyes, un homme de caractere
assez vil pour se complaire dans une pareille singerie ? Avez-vous pu imaginer
gu'un homme de quelque talent et d'un peu d'honneur voul(it se résigner au réle
d'un cochon a I'engrais de quelgues millions ?1 »

La conception de Sieyés fut comme emportée par la violence de ces
récriminations. Une seule de ces critiques était justifiée, celle qui était relative
aux consuls de la paix ou de la guerre, et qui séparait des attributions indivisibles
par une distinction plus métaphysique que praticable. Le grand électeur
irresponsable et sans action directe, mais non sans influence, fut remplacé par
un premier consul tout-puissant, accompagné de deux espéces de figurants
n'ayant pour toute prérogative que le privilége d'étre consultés par leur collégue
; association imaginée par ménagement pour l|'esprit républicain et afin de faire
croire a un partage du pouvoir qui n'existait pas. Une fois le terrain ainsi déblayé,
Bonaparte mit la main sur tout ce qu'on avait voulu lui soustraire. Le premier
consul avait, outre la direction supréme de la paix et de la guerre, l'initiative des
lois dont la rédaction seulement était confiée au conseil d'Etat, la nomination de
tout le personnel administratif, militaire, judiciaire et diplomatique, ce qui mettait
dans ses mains non-seulement tous les fonctionnaires de I'Etat, mais toutes les
assemblées locales et tous les tribunaux, a I'exception toutefois de la Cour de
cassation et des justices de paix, qui furent, laissées a I'élection.

Ce dont on peut a bon droit s'étonner, ou pour mieux dire ce qui est vraiment
inconcevable, c'est qu'en créant ce pouvoir écrasant auquel I'ancien régime lui-
méme n'avait rien vu de comparable, Sieyés et ses amis n'aient pas senti
aussitot I'impérieuse nécessité de revenir par cela méme sur les autres bases de
la constitution. Le projet de Sieyes formait en effet un tout, et I'on ne pouvait en
altérer une partie sans dénaturer toutes les autres. Ses listes de notabilité
n'étaient pour ainsi dire que le décor d'un systeme électoral, ses assemblées
délibérantes n'étaient que l'apparence d'un pouvoir Iégislatif, mais I'un et I'autre
de ces deux éléments avait été congu en vue d'un pouvoir exécutif également
faible et désarmé, et du moment ou celui-ci était fortifié d'une facon si
formidable et si inattendue, il devenait la seule réalité au milieu de ces
apparences, et se trouvait le maitre de tout. Les deux autres piéces du
mécanisme devaient étre aussitot renforcées sous peine d'étre annihilées, car
tout I'équilibre était détruit au profit d'un seul pouvoir. Un systeme électoral
direct et fortement établi, un pouvoir |égislatif appuyé sur des garanties solides
et efficaces auraient au moins essayé d'empécher un tel gouvernement de tout
dévorer autour de lui. Lafayette raconte que Bonaparte, qui le voyait souvent a
cette époque et non sans quelque espoir de le gagner a ses vues, lui disait un
jour a ce sujet : « Que voulez-vous ? Sieyés n'avait mis partout que des

1 Mémoires dictés a Gourgaud. — Mémorial de Las Cases.




ombres : ombre de pouvoir législatif, ombre de pouvoir judiciaire, ombre de
gouvernement ; il fallait bien de la substance quelque part ; et, ma foi je l'ai
mise lai. » On ne pouvait dire plus juste ; mais par cela seul que la substance
était placée quelque part au milieu de toutes ces ombres, elle y acquérait une
force irrésistible, et sa seule présence suffisait pour les faire évanouir.

Il est difficile de supposer que les conséquences d'un tel bouleversement de ses
idées ait échappé a l'esprit de Sieyes, car le résultat de la victoire que Bonaparte
venait de remporter sur lui n'était plus, comme on l'avait vu jusque-la, la
domination d'un parti sur un autre, c'était la ruine compléte et irrémédiable de
tout ce qui fait I'essence du gouvernement représentatif, c'était I'anéantissement
au profit d'un seul homme de toutes les conquétes libérales de la révolution. En
dehors de lui, de sa volonté, de son pouvaoir, il n'y avait que des mots et de vains
simulacres. La seule garantie politique qu'on e(t jugé a propos d'inscrire dans la
Constitution de I'an VIII était la, responsabilité des ministres ; mais ils étaient
responsables devant des assemblées nommeées et payées par eux, ce qui faisait
de cette garantie une véritable dérision. Ce n'était pas tout, leurs agents ne
pouvaient étre mis en accusation qu'en vertu d'une décision du Conseil d'Etat, ce
qui créait en leur faveur une monstrueuse inviolabilité en constituant le pouvoir
exécutif a la fois juge et partie dans sa propre cause. Tel était le sens de ce
fameux article 75 que tous nos gouvernements successifs se sont transmis
depuis lors pour leur propre commodité et pour notre honte. L'ancien régime,
tant décrié, n'avait pas eu de privilége plus inique. La pire des aristocraties sera
toujours celle des fonctionnaires, parce qu'elle est une aristocratie servile.
L'égalité devant la loi, sans laquelle la démocratie n'est qu'un mot vide de sens,
périt ce jour-la en France. Le seul droit reconnu aux Francais était celui de
pétition, ressource et consolation dernieres des époques de servitude. Quant a la
liberté de la presse, on n'en pronongait pas méme le nom.

Il est probable qu'en ce moment une protestation énergique de Sieyes et de ses
amis contre cette transformation audacieuse de leur projet en instrument de
despotisme aurait pu faire prévaloir un remaniement au moins partiel de la
constitution dans un sens plus large ; mais les amis de Sieyes, séduits par la
perspective des hautes faveurs qui leur étaient promises pour prix de leur
connivence, avaient pour la plupart passé a. son puissant antagoniste, et Sieyes
lui-méme, depuis I'échec infligé a son grand électeur, s'était renfermé dans le
plus complet mutisme. Ce silence n'était pourtant pas, comme on e(t pu le
supposer, celui de I'orgueil blessé. Par son lache effacement sous le regne de la
terreur Sieyes avait déja montré ce qu'on devait attendre de sa force d'ame.
Attaché uniquement a se faire oublier sous le masque d'apathie et d'insignifiance
qu'il s'était composé, on l'avait vu s'enfoncer dans les rangs les plus épais de
ceux que Robespierre flétrissait du nom de « serpents du Marais, » tout en
spéculant sur leur servilité ; la, perdu dans cette foule sans nom pendant deux
années consécutives, il avait prodigué ses votes et ses applaudissements aux
hommes qu'il exécrait le plus. Son ame, fagonnée par une longue habitude a
I'ignominie d'un tel réle, y avait pour jamais perdu le ressort du caractere et de
la dignité. Son ambition méme y avait péri dans ce qu'elle avait pu avoir de
noble et d'élevé. Peu jalouse au fond d'un pouvoir dont la responsabilité
I'effrayait, elle en convoitait moins les honneurs que les jouissances. Des les
premiers jours du consulat provisoire, Bonaparte, dont le regard percant fouillait
les coeurs jusque dans leurs derniers replis avec un don presque magique pour y
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découvrir les passions bonnes ou mauvaises dont il voulait se servir, avait
pénétré d'un coup d'ceil la secréte faiblesse de son collegue, et, selon -sa
méthode habituelle, il en avait aussitot profité pour enchainer son indépendance.
Il a lui-méme raconté cette scene singuliere. Les directeurs avaient au
Luxembourg, dans une caisse particuliere, une sorte de fonds de réserve destiné
a servir d'indemnité aux directeurs sortants.

« Voyez-vous ce beau meuble ? dit un jour Sieyes a Bonaparte en lui montrant
I'armoire ou était renfermée cette somme qui montait a plusieurs centaines de
mille francs ; vous ne vous doutez peut-étre pas de sa valeur ? » Et il lui révéla
la provenance de ces fonds ainsi que leur destination, en le consultant sur
l'usage qu'il convenait d'en faire. Bonaparte, frappé de l'expression de cupidité
qui se peignait sur ses traits, lui répondit : « Si je le sais, la somme ira au trésor
public ; mais si je l'ignore, et je ne le sais point encore, vous pouvez vous la
partager avec Ducos. » Ce que Sieyes s'empressa de faire en s'adjugeant la part
du lion.

Les amis de Sieyes ont contesté la forme et les détails de ce récit, mais ils n'ont
pu en contester le fond, qui reste acquis a I'histoire. On reconnait la celui de qui
Bourrienne, qui s'y connaissait, a pu écrire « que son regard semblait toujours
dire : donnez-moi de l'argent ! C'est ainsi que Sieyes s'était mis a la merci du
général. Bonaparte savait désormais qu'il n'avait rien de sérieux a redouter de
I'opposition d'un homme qu'il avait enrichi de la dépouille de ses collegues et
dont il ne tenait qu'a Iui de publier la honte. Un message adressé a la
commission |égislative peu de jours aprés l'achevement de la Constitution (20
décembre 1799) vint bient6t faire savoir comment on avait triomphé des derniers
scrupules de Sieyes, ou du moins récompensé ses dernieéres complaisances. Dans
cette piece, qui semble I'ceuvre de la dérision elle-méme, Bonaparte, rendant un
public hommage aux vertus désintéressées de son collegue, au moment méme
ou il dévoilait a tous les yeux sa faiblesse, proposait a la commission de lui
décerner, a titre de récompense nationale, la propriété du domaine de Crane. On
lui assura en méme temps la présidence du Sénat, retraite conforme a ses golits,
a la fois oisive et opulente. Loin de ressentir I'injure d'un tel présent, Sieyes se
glorifia de son propre abaissement ; il opposa un front d'airain aux reproches de
ses amis, un imperturbable sang-froid aux sarcasmes de |'opinion ; mais il tomba
des lors dans ce néant politique d'ou il ne devait jamais plus sortir. Accablé sous
le poids de ces honneurs sans gloire, enseveli vivant dans le silence et I'oubli,
pendant les longues années d'une vieillesse inutile il se survécut a lui-méme ; il
vit du fond de son obscurité renaitre et refleurir des réputations qu'il avait
éclipsées, il assista a cette seconde jeunesse que la popularité refit a Lafayette,
mais ni son dme ni sa renommeée ne se relevérent de ce trépas anticipé.

Produit d'une sorte de transaction entre la subtilité d'un métaphysicien sans
conviction et I'impatience d'un ambitieux sans frein, la Constitution de I'an VIII a
gardé ce double caractere. Elle est pleine a la fois d'artifice et de brutalité, et
semble tant6ét I'ceuvre de la ruse qui s'attache a tourner les difficultés, tantot
I'ceuvre de la force qui montre a tous son épée nue ; mais ces deux éléments y
concourent au méme but et s'y prétent un mutuel appui. Le monde avait déja vu
plus d'un de ces pactes entre le sophiste et le soldat ; il devait en revoir plus
d'un encore, car l'extréme subtilité s'est toujours courbée devant la force. Les
raffinements corrompent la pensée comme la vertu. Or, il faut le dire a I'nonneur
de l'esprit humain, ce n'est jamais que la pensée corrompue qui se met au
service du despotisme. Tant qu'elle a foi en la vérité, elle a aussi foi en elle-
méme, et garde le glorieux orgueil qui la préserve. Lorsqu'il se donna a




Bonaparte, Sieyeés n'était plus qu'un logicien ingénieux aux yeux de qui les
principes étaient de pures formules, dont il se plaisait a varier les combinaisons
avec une sorte de curiosité de dilettante. De tels esprits ne portent jamais
ombrage au despotisme, car il les exploite ou les annule avec une égale facilité.

La Constitution de I'an VIII fut présentée aux Francais par une proclamation qui
en faisait ressortir les mérites et les incomparables avantages : elle seule était
fondée sur les vrais principes du gouvernement représentatif, sur les droits
sacrés de la propriété, de la liberté, de I'égalité ; elle garantissait les droits des
citoyens et les intéréts de I'Etat. » Ce manifeste se terminait par une assertion
qui parut bien téméraire a ceux mémes qui eussent le plus désiré la voir se
vérifier. « Citoyens, disait-il, la Révolution est fixée aux principes qui l'ont
commencée. Elle est finie »

La Révolution est finie ! c'était le mot de Barnave des I'année 1791 ; et depuis
lors tous les partis I'avaient successivement répété dans le court espace de
temps qui leur avait été laissé entre leur élévation et leur chute. Mais ce qui avait
été chez eux une conviction sincére et profonde qu'en allant plus loin la
Révolution courait a sa perte et tentait I'impossible, n'était ici que la prétention
intéressée d'en confisquer toutes les conquétes au profit d'un seul homme. Lui
satisfait, la nation ne devait plus rien réver au-dela. Mais comment persuader a
ce peuple, d'une facon durable, qu'il était en effet en possession de tous les
principes qu'il avait proclamés en 89 ? Plus le mensonge était exposé
bruyamment, plus le silence qui I'accueillit était éloquent.

On avait résolu de soumettre la nouvelle Constitution au suffrage populaire. Des
registres furent ouverts a cet effet dans chaque municipalité, et tous les citoyens
purent aller y inscrire leur nom et leur vote avec une pleine liberté, mais aussi
avec une pleine certitude que ni I'un ni l'autre ne serait oublié, circonstance qui
suffisait a elle seule pour faire de ce prétendu appel a la nation la plus vaine des
formalités. Si l'on ajoute a cette cause d'intimidation la crainte toujours
dominante dans de telles occasions de livrer le pays, sans gouvernement, a tous
les hasards d'une longue incertitude, les proclamations menacantes des
généraux, enfin I'absence de tout contrble dans I'évaluation et la vérification des
votes, loin de s'étonner du petit nombre des opposants a la Constitution de I'an
VIII, on est surpris qu'il en soit resté quelques-uns.

Au reste, le consentement national était chose si accessoire dans la pensée de
ceux mémes qui le demandaient, qu'ils ne prirent pas méme la peine de
I'attendre. Jamais on ne traita plus cavalierement celui que si peu de temps
avant on appelait encore le peuple souverain. Des le 22 décembre, avant méme
que le texte de la Constitution f(it connu dans les provinces éloignées de Paris,
Bonaparte, emporté par son impatience naturelle, imposait a la commission la
mise en activité immédiate de la Constitution, attendu, disait-il, qu'en présence
de I'accueil qu'elle recevait on ne pouvait pas er douter que la presque unanimité
des citoyens n'acceptat ce nouveau pacte des Francais ; 3, prédiction faite a
coup slr qui rappelle ce que les philosophes ont dit de la prescience divine, et
qui n'avait rien de rassurant pour le libre arbitre de la nation.

Le jour ou la Constitution fut publiée, Garat, parleur éloquent, qui, malgré les
fluctuations de sa conduite politique, avait conservé un certain crédit auprés des
républicains, prononga un discours apologétique au sein de la commission. Il
s'attacha surtout a dissiper les appréhensions et les défiances qu'avait fait naitre
une si formidable concentration de pouvoirs aux mains de Bonaparte ; il rappela
les gages que le général avait donnés dans le passé par son génie et ses vertus,




et cherchant, sans les trouver dans la Constitution, les bornes que son pouvoir
pourrait rencontrer a l'avenir, « sa gloire, dit-il, et cette influence que par son
nom seul il exerce sur toutes les imaginations, seront non-seulement un puissant
ressort de plus dans l'action du gouvernement, mais une limite et une barriere
devant le pouvoir exécutif. Et cette borne sera d'autant plus sCire gu'elle ne sera
pas dans une charte, mais dans le cceur et les passions mémes d'un grand
homme ! »

Le coeur et les passions d'un grand homme, voila tout ce qui restait des garanties
si ardemment réclamées et si péniblement conquises en 1789 ! La France allait
bientot savoir ce que valait une telle barriere.







CHAPITRE I

ORGANISATION DU
GOUVERNEMENT CONSULAIRE. SA
POLITIQUE INTERIEURE ET
EXTERIEURE

Bonaparte n'avait d'abord demandé qu'une dictature de trois mois, le temps de
donner a la France une constitution nouvelle ; il avait ensuite rédigé cette
constitution en vue de perpétuer sa dictature en la décorant de quelques
apparences légales ; il fallait maintenant I'enraciner dans le pays au moyen du
gouvernement et de la grande armée des fonctionnaires, dans les institutions au
moyen des lois organiques ; il fallait choisir le personnel des assemblées et des
grands corps de I'Etat ; il fallait obtenir la paix ou préparer la guerre ; il fallait
créer des ressources pour les besoins les plus urgents ; il fallait enfin soumettre
ou pacifier la Vendée. Avant tout, le Premier Consul dut songer a distribuer les
roles aux hommes dont il avait résolu de faire ses coopérateurs ou ses
instruments. Sieyés ayant dédaigné un poste dont aucune attribution effective ne
déguisait la nullité, Bonaparte choisit pour second consul Cambacéres,
jurisconsulte exercé, plein de ressources, qui avait rédigé des projets de code
pour tous les gouvernements qui s'étaient succédé depuis le Comité du salut
public. Conseiller clairvoyant, mais d'une inépuisable docilité ; confident discret,
prudent, avisé, toujours prét a s'incliner devant le pouvoir établi, qu'il se
nommat Robespierre, Sieyés ou Bonaparte ; habile a parer les actes les plus
corrupteurs de formes austeres et spécieuses, maniant les lois avec la froide
dextérité du prétre qui ne croit plus a son idole, ce personnage était un serviteur
précieux pour un despote, et il offrait en sa personne une parfaite image de ces
légistes qu'on a vus a toutes les époques se faire les avocats consultants de
toutes les tyrannies.

Le troisieme rang échut a. Lebrun, ancien secrétaire du chancelier Maupeou,
rédacteur élégant et facile, condamné en politique comme en littérature a ne
jamais traduire que les pensées d'autrui, personnification vivante des traditions
administratives de I'ancien régime qui allaient étre en partie restaurées. Au-
dessous de cette trinité politique, dont les deux membres inférieurs n'avaient
gu'une influence nominale, était constitué le ministére, dont la composition
remontait aux premiers jours du consulat provisoire et ne fut pas sensiblement
modifiée. Par la plus vaine des fictions, on avait inscrit dans la Constitution de
T'an VIII le principe de la responsabilité ministérielle, comme si plusieurs
pouvaient étre responsables lorsqu'un seul peut tout et fait tout. Sous un tel
régime, les ministres, quelle que ft leur valeur personnelle, ne pouvaient étre et




n'étaient que de simples commis. Talleyrand avait recu, en échange de ses
services, la direction des relations extérieures ; présent duquel on ne saurait dire
s'il fut récompense ou punition, car bien que ses conseils fussent alors écoutés,
Talleyrand méritait mieux qu'un poste en sous ordre, dans lequel il dut sitot
commencer l'apprentissage de servilité A. se corrompit son génie. Fouché avait
gardé a la police la place qu'il y tenait de la confiance du Directoire,
encouragement dangereux donné a. la trahison ! L'importance de son ministére
avait démesurément grandi en quelques semaines, comme il arrive toujours sous
les pouvoirs absolus. Dans un pays libre, la police n'est qu'un rouage accessoire ;
sous un régime despotique, elle est le moteur qui domine tout le systeme.
Conservé malgré la répugnance qu'inspirait son incomparable supériorité dans
I'art de tromper, connaissant a fond les ressorts de son métier et le personnel
des conspirations, admis dans la familiarité de plusieurs des hommes du vieux
parti terroriste qu'il trahissait et patronnait en méme temps, Fouché visait a
devenir I'nomme nécessaire, et Bonaparte le subit en effet, sauf a se repentir
plus tard de n'avoir pas suivi en ceci les maximes de Machiavel.

Lucien remplagca au ministére de l'intérieur le mathématicien Laplace, choisi
d'abord pour l'illustration de son nom, mais qui avait apporté dans les affaires la
scrupuleuse minutie du savant, peu faite pour un tel temps et pour de telles
fonctions. De tous les freres du Premier Consul, Lucien était la personnalité la
plus marquante. Son éloquence fougueuse et tribunitienne, sa remuante activité
rappelaient de loin la fievre du tempérament fraternel ; mais il était
compromettant faute d'esprit de conduite, et son intelligence, d'ailleurs vive et
rapide, manquait tout a la fois de mesure et de justesse. Il avait une ambition
plus grande que ses facultés, et peu conciliable avec celte d'un homme qui n'en
pouvait souffrir aucune autour de lui. Lucien avait enfin contre lui une chose
encore plus difficile a pardonner que tous ses défauts, c'était I'immensité du
service rendu en brumaire. En politique, des titres de ce genre sont toujours un
gage assuré d'ingratitude, en raison des exigences qu'ils créent d'une part et de
I'insolvabilité qu'ils établissent de I'autre.

Les autres membres du ministere étaient des hommes plus spéciaux que
recommandaient soit leur expérience des affaires, soit leur aptitude
administrative ou leur intégrité éprouvée, comme Gaudin aux finances, Abrial a
la justice, Forfait a la marine, Berthier a la guerre. On a souvent relevé le got
particulier que Bonaparte montrait pour les administrateurs probes. Ce go(t est
naturel chez un chef de gouvernement, qui a toujours intérét a ce que les
affaires se fassent régulierement, mais il frappe surtout chez les despotes, a
cause du contraste qu'il forme d'ordinaire avec leur conduite personnelle. Quoi
de plus habile pourtant que de mettre des agents honnétes au service d'une
politique perverse ? Telle est humaine dans ces époques disgraciées, que ce
triomphe est rarement refusé aux usurpations les plus iniques : on croit pouvoir
les servir dans un certain ordre d'affaires, sans se rendre solidaire du reste de
leurs actes ; la probité se spécialise comme les facultés de I'esprit ; elle ne reste
plus assez entiere pour créer une incompatibilité entre le maitre et les serviteurs,
et I'on voit I'instrument se flatter de rester pur en concourant a un résultat qui ne
I'est pas.

Maret, travailleur exact et infatigable, remplit les fonctions de secrétaire d'Etat et
servit d'intermédiaire entre les consuls et les ministres. Le ministére n'avait rien
d'ailleurs de la solidarité d'action et de pensée que ce-mot implique dans les pays
libres : chacun ne répondait que pour soi et ne se préoccupait en rien d'une
marche collective. La dépendance étroite ou I'on était placé vis-a-vis du Premier




Consul faisait tout naturellement qu'on préférait n'avoir affaire qu'a lui seul. Plus
on était obligé de lui sacrifier de ses propres opinions, moins on était disposé a
faire des concessions envers tout autre ; et ce sentiment était poussé si loin que
Talleyrand déchira, des les premiers jours de son ministere, ne vouloir travailler
gu'avec lui, a I'exclusion méme des deux autres consuls. Les ministres n'avaient
donc d'autre signification que celle qu'ils tenaient de leur valeur individuelle, et a
ce point de vue les choix étaient habilement faits ; car les uns promettaient des
administrateurs stricts et laborieux dont le besoin était vivement senti, les autres
semblaient un gage donné a. I'opinion qui ne demandait qu'a se laisser tromper.
« Quel révolutionnaire, disait le Premier Consul a son frere Joseph, n'aura pas
confiance dans un ordre de choses ou Fouché sera ministre ? Quel gentilhomme
n'espérera pas trouver a vivre sous l'ancien évéque d'Autun ? L'un garde ma
gauche, l'autre ma droite. J'ouvre une grande route ou tous peuvent aboutir1. »

Tous pouvaient y aboutir en effet, a la condition de se contenter de ces vaines
apparences et de renoncer a tout ce qu'ils avaient aimé et servi jusque-la. Il
voulait établir a I'ombre de son pouvoir une sorte de terrain neutre sur lequel
tous les-partis eussent pu désarmer et se donner la main, toutes les opinions
abdiquer a son profit ; il se flattait de les rallier sans les satisfaire ; il lui semblait
que sa propre grandeur devait leur tenir lieu de tout, qu'elle suffirait pour faire
tous les frais de la réconciliation ; réve que la lassitude universelle semblait
autoriser, mais qu'un principe supérieur, impersonnel et désintéressé comme la
liberté pouvait seul réaliser, parce qu'il n'est pas dans la nature de I'homme de
sacrifier ses opinions ni méme ses préjugés a un fait. Celte pensée, qui avait
dicté au Premier Consul ses choix pour le ministere, fut aussi celle dont il
s'inspira pour la composition du Sénat, du Corps |égislatif, du Conseil d'Etat, du
Tribunat et plus tard de I'administration tout entiere. Il se plut a les peupler
d'hommes de toute origine, dont le seul lien et le seul trait commun était
I'nommage qu'ils rendaient a son pouvoir. Il ne s'apercevait pas qu'en se
donnant a lui au prix d'un pareil reniement, ils ne pouvaient lui apporter que des
dévouements de commande, et ne se donnaient en réalité qu'a sa fortune.
Malheur a lui le jour ou elle ferait défection ! Mais il se flattait de les transformer
par son ascendant comme il avait transformé le soldat fanatisé. On e(t dit qu'il
dépendait de lui d'anéantir le passé et que tout allait dater désormais du jour de
son avenement ; préoccupation salutaire si elle n'avait eu pour objet que le
triomphe d'une cause désintéressée, profondément corruptrice du moment
gu'elle n'était suggérée que par des mobiles personnels. Bonaparte pouvait tout
a l'exception de cette seule chose : élever sa personne a la hauteur d'un
principe.

La nomination du personnel des grands corps de I'Etat offrait un immense appat
aux ambitions. Elles en profiterent avec l'avidité éhontée qu'elles ont toujours
montrée dans les crises de ce genre, et qui fait si facilement illusion aux pouvoirs
nouveaux, trop souvent disposés a voir I'élan du sentiment national dans ce qui
n'est que I'élan des convoitises. Le Sénat s'ouvrit aux fortunes déja faites, aux
situations acquises ; il devint l'asile des illustrations auxquelles la vieillesse
fermait la carriére active, ou la récompense de certains dévouements qui ne
pouvaient étre employés plus utilement. Parmi les premiers, Cabanis, Monge,
Berthollet, Serrurier, Volney, Destutt de Tracy ; parmi les derniers, Cornet,
Fargues, Cornudet, Vernier, et tous ces députés des Anciens qui avaient rempli
leur mandat en appelant les soldats dans I'enceinte |égislative. Le vieux Ducis

1 Mémoires du roi Joseph.




repoussa seul un honneur qu'il fallait partager avec de tels collegues ; et ce qui
peint le temps, son refus parut un acte héroique. Le Corps législatif, réunion de
muets appelés a voter silencieusement des lois que d'autres discutaient, fut
composé de trois cents membres ; foule anonyme du sein de laquelle aucune
réputation ne pouvait surgir.

Les tribuns, sorte d'eunuques législatifs qui avaient la discussion sans le vote,
c'est-a-dire la parole sans l|'action, déconsidérés a I'avance par cette mutilation
guelque peu ridicule qui les réduisait a I'état de simples virtuoses politiques,
recurent dans leurs rangs tout ce qui avait marqué récemment parmi les
orateurs et les publicistes par la jeunesse associée au talent, a I'éloquence, a la
générosité des sentiments. Le Tribunat étant le seul organe que la Constitution
de I'an VIII e(it laissé a la liberté de discussion, on ne s'était pas contenté de le
paralyser en lui retirant toute influence effective sur les affaires, on avait voulu
affaiblir son autorité morale en le condamnant par son r6le méme a une
opposition en apparence systématique ; ce qui était fait pour Oter toute valeur
devant I'opinion a ses critiques les mieux justifiées. Les tribuns, n'ayant en effet
d'autre mission que de débattre contradictoirement les lois avec les conseillers
d'Etat chargés de les proposer, se trouvaient placés, par leur institution méme,
vis-a-vis du gouvernement, dans une situation d'antagonisme inévitable dans
lequel la masse du public ne pouvait voir qu'un parti pris. Dans de telles
conditions, leur blame paraitrait affaire de métier, résultat prévu et réglé d'un
role convenu ; leur éloquence perdrait toute prise sur les esprits, et tout ce beau
feu se dissiperait en fumée.

Ainsi, a I'avantage de maintenir sous I'eeil et sous la main du gouvernement tout
ce qu'il y avait de jeune et d'ardent au sein des partis politiques, cette institution
joignait celui de contraindre les oppositions a se dépenser en vaines paroles, et,
de plus, elle avait pour effet de les discréditer et de les rendre suspectes a
I'opinion. Par-la furent condamnés a s'user dans des luttes sans retentissement
et sans issue des hommes qui auraient illustré un gouvernement libre, comme
Daunou, Benjamin Constant, Chénier, J.-B. Say ; d'autres qui auraient rendu de
grands services par la solidité de leurs connaissances et la droiture de leur esprit,
comme Ganilh, Sédillez, Ginguené, Thiessé, Andrieux. On eut soin d'ailleurs de
leur adjoindre beaucoup d'hommes dont le dévouement était slr, comme
Chauvelin, Stanislas Girardin, Riouffe

Autant le Tribunat était disgracié par situation autant le Premier Consul avait
prodigué les faveurs et les avantages au Conseil d'Etat, objet de toutes ses
prédilections. Il avait fait de ce corps non-seulement une sorte d'officine
|égislative chargée d'élaborer les lois, mais un véritable conseil de gouvernement
associé a l'expédition méme des affaires et collaborant avec les ministres. Il
I'avait divisé en plusieurs sections, ayant chacune leur tache, la guerre, la
marine, les finances, l'intérieur, la justice. Il y appela les réputations les plus
brillantes, les ambitions les plus actives ; il lui donna des traitements égaux a
ceux du Sénat, des missions de confiance, des gratifications extraordinaires,
enfin un éclat qui effacait celui des autres assemblées, afin que tous les regards
se portassent naturellement de ce co6té. Grace a ce prestige calculé, le public
s'accoutumerait insensiblement a oublier dans leur obscurité les députés et les
tribuns qui représentaient la nation, pour se tourner vers les conseillers d'Etat
qui ne représentaient que le pouvoir. On en viendrait peu a peu a attribuer a
cette ombre d'assemblée délibérante placée aux co6tés du Consul la valeur d'une
véritable délégation nationale, et I'on aurait ainsi les apparences d'un contrdle
sans en avoir les inconvénients. Le Tribunat, conception de Sieyes, que le




Premier Consul n'avait subi qu'avec une extréme répugnance, pourrait alors étre
supprimé comme une inutile superfétation.

La se trouvaient réunis la plupart des coopérateurs de Bonaparte dans le. coup
d'Etat de brumaire, Roederer, Regnaud de Saint-Jean d'Angély, Boulaye de la
Meurthe, Réal, Berlier, Régnier ; quelques-uns de ses anciens compagnons
d'armes utiles a employer dans I'administration militaire, Brune, Marmont ; des
royalistes ralliés comme Devaisnes, Dufresne, Defermon ; d'éminentes
spécialités comme Ganteaume, Chaptal, Fourcroy. Ces hommes d'une
incontestable capacité, initiés depuis longtemps a la pratique des affaires, étaient
de précieux auxiliaires pour le vaste travail de réorganisation qu'avait entrepris le
Premier Consul ; et bien qu'ils aient recu de lui leur direction, Ils en furent au
fond les véritables artisans. Quelque étendue qu'ait été d'ailleurs I'ceuvre dont on
doit leur rapporter I'honneur ou le blame, elle fut infiniment moins difficile qu'on
ne le supposerait au premier abord, grace a la méthode expéditive que le maitre
avait mise a la mode le despotisme simplifie tout.

Mais ce qui manquait d'une facon absolue a cette réunion de talents brillants et
variés, c'était précisément la qualité que Bonaparte tenait le plus a leur voir
attribuer par l'opinion, l'indépendance. Tous les membres du Conseil d'Etat
avaient été ou ses complices, ou ses créatures, ou ses obligés ; tous dépendaient
de lui, tous tremblaient devant lui. Cette situation respective parlait plus haut
gue les prétendues hardiesses qu'il se plaisait a leur préter, pour leur créer a peu
de frais la popularité qui s'attache aux assemblées libres. II pouvait leur donner
tous les genres d'autorité excepté celui-la. Il dépensa beaucoup d'art a faire
croire que, selon la définition de Recederer, le conseiller d'Etat « était un tribun
placé prés de l'autorité supréme. » C'est dans ce but qu'il se rendait si souvent
au milieu d'eux, y provoquait la critique et la contradiction, faisait répandre dans
le public qu'un membre avait été jusqu'a lui couper la parole au milieu d'une
discussion, sur quoi il s'était écrié avec une charmante bonhomie : « Laissez-moi
continuer ; apres tout, il me semble gu'ici chacun a bien le droit de dire son
opinion ! » Mais tous ses efforts furent vains, le public ne crut jamais a
I'indépendance du Conseil d'Etat. A Sainte-Hélene méme, bien des années plus
tard, il s'obstinait encore a vouloir accréditer cette légende ; mais il y mélait par
inadvertance des récits qui contrariaient singulierement l'idée qu'il cherchait a.
en donner. Il racontait, par exemple, avoir dit un jour a un membre qui l'avait
poussé a bout : « Derniérement vous avez été bien loin ; vous m'avez réduit a
me gratter la tempe c'est un grand signe chez moi. Dorénavant évitez de me
pousser jusque-la 't » Ce jusque-la marque la limite au-dela de laquelle on
commencait a devenir factieux. Comme Jupiter, il voulait étre obéi sur un simple
froncement de sourcil ; mais il souffrait que I'opposition f(it poussée jusque-la !
D'aprés toutes les probabilités, I'histoire, pas plus que les contemporains, ne
croira a l'indépendance de ceux qui réglaient leur conduite sur de telles
manifestations.

Au reste, ces actifs et habiles coopérateurs, esclaves désormais d'une fortune qui
avait été en partie leur ouvrage, n'étaient pas de trop pour mener a bonne fin la
tache que le général Bonaparte avait assumée en s'emparant du pouvoir.
Indépendamment du grand travail de reconstruction administrative et judiciaire
gu'il avait a réaliser sur les ruines des institutions républicaines, il était urgent
pour lui de résoudre de menacantes complications politiques qui s'étaient
aggravées, depuis la chute du Directoire. La guerre de Vendée, en dépit des
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négociations entamées avec quelques-uns de ses chefs comme MM. d'Andigné et
Hyde de Neuville, s'était propagée de plus en plus en Bretagne, elle avait méme
gagné la Normandie. Il était important de I'étouffer avant de recommencer les
hostilités contre les puissances étrangeres, dont les dispositions belliqueuses
n'étaient pas douteuses malgré les échecs qu'elles avaient subis I'année
précédente en Hollande et a Zurich. Le Premier Consul était lui-méme désireux
d'ouvrir une nouvelle campagne, car il savait mieux que personne que toute
usurpation a besoin pour se faire pardonner, de grands succes, soit dans la paix,
soit dans la guerre, et il était naturellement porté a les chercher dans une
carriere qui lui avait déja valu tant de gloire. Mais rien n'étant prét pour frapper
un grand coup, il lui fallait gagner du temps ; et par une de ces contradictions si
fréquentes en France, la guerre étant momentanément trés-impopulaire chez
cette nation qui venait de se donner pour chef un soldat, H résolut de faire en
faveur de la paix une solennelle démarche, pour s'attribuer aux yeux du peuple
le mérite d'avoir voulu I'établir et faire retomber sur I'étranger seul I'odieux et la
responsabilité de la reprise des hostilités.

En méme temps donc qu'il s'adressait, par une proclamation a la fois énergique
et insinuante, aux habitants des départements de I'Ouest déja fort ébranlés dans
leur fidélité a la cause royaliste, il voulut se mettre, par une démonstration
directe et personnelle, en communication avec les deux souverains les plus
importants de la coalition, le roi d'Angleterre et I'empereur d'Autriche. Il leur
écrivit a I'un et a I'autre pour leur offrir la paix, en leur notifiant son avenement
au consulat. « N'est-il donc aucun moyen de s'entendre ? disait-il au roi
d'Angleterre. La guerre qui ravage depuis huit ans les quatre parties du monde
doit-elle étre éternelle ? Comment les deux nations les plus éclairées de I'Europe,
puissantes et fortes plus que ne l'exigent leur slreté et leur indépendance,
peuvent-elles sacrifier a de vaines idées de grandeur le bien du commerce, la
prospérité intérieure, le bonheur des familles ? Comment ne sentent-elles pas
que la paix est le premier des besoins comme la premiere des gloires ? (25
décembre 1799.) » La lettre a I'empereur exprimait les mémes idées en termes un
peu différents et rappelait a ce souverain les relations qui avaient existé
antérieurement entre lui et le général Bonaparte. Ces deux manifestes, écrits a
I'adresse du peuple frangais beaucoup plus que des deux cours étrangeres,
n'étaient pas seulement inusités dans les rapports diplomatiques, et comme tels
plus propres a indisposer qu'a convaincre ceux a qui on les envoyait, ils avaient,
du moins en ce qui concernait I'Angleterre, le tort d'impliquer une sorte de
changement dans les institutions, pour le bon plaisir du général Bonaparte. En
Angleterre, en effet, la direction supréme et effective des affaires, extérieures
aussi bien qu'intérieures, appartenait non au monarque, mais aux ministres,
seuls régulateurs de la politique nationale sous le contrdle souverain. du
Parlement ; et le roi n'e(it pu répondre en son propre nom aux questions que lui
adressait si familierement Bonaparte, sans violer la Constitution britannique.

Quelque étranger que flt le Premier Consul a la connaissance des institutions
anglaises qui resterent toujours une énigme pour lui, quelque invraisemblables
que pussent lui paraitre des scrupules constitutionnels qu'il considéra toujours
comme une pure comédie, il est difficile d'admettre qu'il n'ait pas été ici averti
d'une telle méprise par son conseiller Talleyrand, qui avait vécu en Angleterre et
y avait dirigé de grandes négociations. Mais ce que Bonaparte cherchait en ceci
était uniquement de produire un grand effet. Il n'espérait ni méme ne désirait la
paix, mais il voulait convaincre les Francais qu'il avait tout fait pour I'obtenir, et il
savait que leur esprit serait bien plus frappé de cette adjuration personnelle




adressée aux souverains que d'une proposition introduite selon les formes
discretes en usage dans les chancelleries. Le mépris de ces formes dont ils ne
pouvaient comprendre la raison d'étre, et qui n'étaient a leurs yeux que le
raffinement d'une étiquette surannée, était méme fait pour les flatter dans la
personne de leur représentant : il se mettait du premier coup hors de pair, au-
dessus des vieux préjugés et des vaines conventions ; il traitait, lui leur élu,
d'égal a égal avec les tétes couronnées ; orgueil plein d'humilité chez des
républicains autrefois si dédaigneux pour les rois, et déja fiers aujourd'hui de voir
un des leurs s'introduire de force dans le cénacle monarchique.

Cette démarche, dont la mise en scéne était si bien calculée pour exciter les
imaginations, -ce qui était son but principal, semblait appelée en outre a créer
des embarras sérieux au ministére anglais, a cause des armes qu'elle allait
fournir a I'opposition. La nation anglaise n'était pas, en effet, moins fatiguée que
la France de cette guerre interminable et ruineuse, mais Pitt qui voulait la
poursuivre s'était fait un excellent argument de notre refus de traiter, refus si
bien constaté d'ailleurs lors des conférences de Lille. Cet argument tombait
devant la démarche du Premier Consul, et, ainsi que Talleyrand I'avait prévu et
annoncé, l'opposition allait en tirer de grands avantages contre son puissant
antagoniste.

Pitt avait, pour refuser la paix qu'on lui offrait avec tant d'ostentation, des motifs
politiques et raisonnés tres-différents de la rage aveugle qu'il est de tradition de
lui attribuer. Les communications qu'on a maintenant de lui, adressées a ses
coopérateurs et a ses confidents les plus intimes, ne permettent pas de
persévérer dans ce systeme commode qui a si longtemps substitué l'invective a
I'exposition des faits. En premier lieu, Pitt croyait la France beaucoup plus
épuisée qu'elle ne I'était réellement, opinion jusqu'a un certain point autorisée
par la faiblesse et le désordre des derniers temps de I'administration directoriale
eh dépit des échecs subis I'année précédente, il pensait qu'en persévérant encore
quelques mois la coalition pourrait obtenir ou imposer une paix infiniment plus
avantageuse qu'en ce moment. Il croyait ensuite que Bonaparte ne parviendrait
pas a se consolider ; la dictature militaire ne lui paraissait pas devoir durer
longtemps chez un peuple si mobile, et selon toute probabilité elle n'amenerait
gu'un retour a l'ancienne monarchie. Enfin il était sur le point de recueillir le fruit
de deux événements depuis longtemps attendus, et dont les négociations Iui
auraient fait perdre le bénéfice I'un était I'évacuation de I'Egypte, peut-étre
méme la capture de notre armée, car ses espérances allaient jusque-la ; l'autre
était le débarquement, alors imminent, bien qu'il n'ait pas eu lieu, d'une armée
anglaise sur les cOtes de Brest, afin d'y donner un point d'appui a l'insurrection
royaliste, et de garder ce port « en dépot pour le roi, » c'est-a-dire au nom de
Monsieur, dont il avait déja obtenu I'adhésion1.

La lettre du Premier Consul lui arriva au moment ou il était le plus occupé de ces
divers projets et ou il croyait toucher a leur réalisation. L'ardeur et I'impatience
de ses désirs fausserent la justesse habituelle de son jugement et lui exagérerent
démesurément les difficultés du gouvernement consulaire ; il ne comprit pas que
le Premier Consul ne demandait la paix que par un calcul de popularité et pour
préparer la guerre, que le plus mauvais service qu'on pdt lui rendre était de le
prendre au mot en acceptant ses ouvertures. A quoi bon traiter avec un pouvoir
dont I'avenir paraissait si peu assuré ? C'est dans ces termes mémes qu'’il motiva

1 Lettre de Pitt a Dundas, 22 décembre 1799, dans |'Histoire de W. Pitt et son temps, par
Lord-Stanhope.




sa détermination avec son collegue et ami Dundas : « Je crois, lui écrivait-il, que
nous n'avons autre chose a faire pour le moment que de refuser toute
négociation, par la raison que la situation actuelle de la France ne nous offre pas
encore un terrain assez solide pour promettre quelque sécurité pour les
négociations, tout en prenant soin d'exprimer nettement I'empressement avec
lequel nous embrasserons toute ouverture pour la paix générale lorsque cette
sécurité nous paraitra possible. Je crois que cela peut étre exprimé de maniere a
faire entendre au peuple francais que le plus court chemin pour arriver a la paix
serait d'effectuer la restauration de la royauté, et par-la d'accroitre les chances
de cette issue, la plus désirable que puisse avoir la guerre (31 décembre 1799). »

Ces derniers mots nous donnent le secret de la grosse et mémorable méprise
gue contenait, quelques jours apres, sa dépéche écrite en réponse a lettre du
Premier Consul. On est surpris que le chef, si éminent a tant d'égards, d'un
peuple chez lequel le sentiment national était si fier et si susceptible, n'ait pas
compris quelle faute irréparable il allait commettre, quel précieux service il allait
rendre a son adversaire et quel coup funeste il allait porter a la cause qu'il
prétendait défendre, en paraissant faire du rétablissement d'une dynastie
proscrite une condition presque indispensable de la paix. Cette dépéche n'était
pas adressée au Premier Consul, mais a M. de Talleyrand, et elle était signée du
secrétaire d'Etat aux affaires étrangeres, lord Grenville. Le ministre exposait
d'abord que S. M. britannique ne voyait aucune raison de se départir des formes
anciennement établies pour les transactions diplomatiques. Entrant ensuite dans
la discussion des faits et laissant de coté les considérations de philanthropie
développées dans le manifeste consulaire, il s'efforcait d'établir que I'Angleterre
avait toujours désiré la paix et la désirait encore, mais qu'il ne dépendait pas
d'elle de la conclure tant que les causes de la guerre continueraient a. subsister.
Ces causes étaient uniquement, disait-il, dans ce systéme d'envahissement et de
propagande qui avait conduit nos armées en Hollande, en Italie, en Suisse, en
Egypte, sans aucune provocation de la part de ces peuples. Tant que ce systeme
ne serait pas abandonné, il n'y aurait pas de paix possible, et pour prouver qu'on
y renoncait, il ne suffisait pas de vaines protestations, comme le Directoire en
avait si souvent écrit ; il fallait des gages sérieux et basés sur des faits. Le
meilleur de ces gages serait la restauration de I'ancienne dynastie ; mais S. M.
n'entendait nullement prescrire aux Francais la forme de leur gouvernement, elle
demandait seulement que leur situation intérieure lui offrit une sécurité
suffisante pour traiter.

Quelques-unes de ces récriminations étaient fondées, particulierement celles qui
exprimaient la défiance que devait inspirer I'nomme dont l'influence avait fait
substituer le systeme des conquétes aux guerres toutes défensives des
premieres années de la révolution francaise ; les autres étaient souverainement
injustes et impolitiques, soit qu'elles tendisserll a s'immiscer dans nos affaires
intérieures, soit qu'elles ne tinssent aucun compte de la part que I'Angleterre
avait eue, par ses provocations et ses intrigues, dans cette déplorable déviation
de nos guerres de liberté et dans I'exaspération de l'esprit révolutionnaire. La
note de lord Grenville vint a point pour servir les pians de Bonaparte, en blessant
profondément I'orgueil national. Il n'était pas homme a ne pas profiter d'une telle
faute, et il voulut en tirer tout le parti possible en insistant de nouveau sur sa
proposition, de facon a donner un plus grand relief encore a ses intentions
pacifiques et a la mauvaise volonté de ses adversaires.

Un second manifeste, signé cette fois par Talleyrand, répondit point par point
aux allégations de la note anglaise. Il rejeta hardiment sur la politique de Pitt




non-seulement la responsabilité di commencement de la guerre, mais les
développements ultérieurs qu'elle avait pris. Quant a l'insinuation relative au
rétablissement de la maison de Bourbon, il la repoussa, en rappelant a la
dynastie de Hanovre ses propres origines : elle aussi avait été un pouvoir élu
dans la personne de son fondateur. D'ailleurs, elle avait déja négocié
antérieurement avec le gouvernement issu de la révolution ; elle n'avait donc
aucun motif sérieux de repousser des ouvertures inspirées par le désir de mettre
fin a tant de calamités. Cette justification, écrite a I'adresse du public plutot que
du cabinet britannique, n'obtint de la part de celui-ci qu'une déclaration
confirmative de ses premieres objections ; et ce débat diplomatique, auquel on
donna a dessein une immense publicité, fut clos a I'avantage de celui qui I'avait
soulevé, bien qu'il e(t pu, conduit plus habilement par les ministres anglais,
devenir pour lui un grave sujet de déception.

Au reste, le cabinet britannique prit sa revanche dans la discussion qu'il
provoqua lui-méme au Parlement, a I'occasion de I'Adresse, sur la question de la
paix ou de la guerre, et ce ne fut pas pour I'Europe un spectacle sans
enseignement que de voir cette question soumise en Angleterre au suffrage de
deux assemblées libres, tandis que dans ce pays qui s'intitulait encore la
République francaise on la voyait tranchée souverainement par la volonté d'un
seul homme. L'opposition, conduite a la Chambre des lords par le duc de Bedford
et lord Grey, aux Communes par Fox, Erskine, Tierney et Whitbread, profita
habilement de la faute que -les ministres avaient commise en épousant les
intéréts de la maison de Bourbon, mais son succes fut loin de répondre aux
espérances de Talleyrand. Elle fut moins heureuse encore en reprochant au
cabinet la défiance dont ses dépéches témoignaient envers le général
Bonaparte ; car loin de chercher a repousser ce reproche, les orateurs
ministériels s'attacherent principalement a démontrer combien cette défiance
était justifiée et firent porter tout le débat sur ce point unique. Lord Grenville, qui
défendit le ministére a la Chambre des lords, rappela d'abord les principaux actes
de la politique extérieure du Directoire, son mépris pour le droit des gens et pour
les droits individuels, ses déprédations, ses violations des traités qu'il avait lui-
méme signés, ses agressions en pleine paix contre les Etats faibles. Et lord Grey
s'étant écrié que c'étaient la les torts du Directoire et non ceux de Bonaparte :
« Quoi ! dit-il, Bonaparte n'a donc rien de commun avec le gouvernement qui I'a
précédé ? Mais a qui sont dus la plupart des actes que je vous ai signalés, sinon
a Bonaparte ? Qui a fait un traité de paix avec la Sardaigne et I'a violé ensuite ?
Bonaparte. Qui a conclu, puis rompu un traité avec le grand-duc de Toscane ?
Bonaparte. Qui a fait, puis annulé des armistices avec Modéne et les autres petits
Etats de I'Italie ? Bonaparte. Qui a ranconné le grand-duc de Parme malgré sa
neutralité ? Bonaparte. Si Venise a été entrainée a la guerre, qui I'y a entrainée
si ce n'est Bonaparte ? Qui, aprés avoir fait la paix avec Venise et lui avoir donné
une constitution, I'a livrée pieds et poings liés a I'Autriche ? Bonaparte. Si Génes
a été soumise et humiliée, c'est encore aux volontés de Bonaparte, qu'ont été
sacrifiées les richesses et I'indépendance de cette République. Si la Suisse a été
entrainée par des offres menteuses de paix et d'alliance a abandonner ses droits
et ses libertés, c'est encore par Bonaparte qu'elle en a été dépouillée ! »

A cette sanglante invective il y avait peu de chose a répondre, car la participation
de Bonaparte a tous ces actes était incontestable, et dans ces actes se trouvaient
déja en germe tous les griefs qui devaient un jour le faire mettre hors la loi,
comme, « l'ennemi de I'Europe. » L'ardente philippique de Grenville entraina
I'assemblée a I'immense majorité de 92 voix contre 6 en dépit des protestations




du duc de Bedford, et de lord Holland qui excita le rire de la Chambre en se
portant garant de la sincérité de Bonaparte. Aux Communes, ou |'opposition était
beaucoup plus puissante, la victoire fut plus disputée, mais, par une pente
presque invincible et malgré les efforts des adversaires de Pitt, le débat fut
amené de nouveau sur le méme terrain, a savoir : si le degré de confiance qu'on
pouvait accorder a Bonaparte était suffisant pour traiter avec lui Dundas prit le
premier la parole au nom du cabinet et demanda si I'on pouvait se fier a 'homme
gui s'était non -seulement fait un jeu de la foi des traités, mais qu'on avait vu en
Egypte renier jusqu'a son Dieu lorsqu'il I'avait jugé utile a ses desseins. II
rappela que tous ceux qui avaient traité avec lui avaient été trompés par lui :
Génes, Venise, la Cisalpine, la Toscane, |- Turquie ; autant de traités autant de
trahisons ! En négociant avec le gouvernement précédent, on négociait jusqu'a
un certain point avec la nation frangaise ; aujourd'hui c'était avec Bonaparte
seul, car Bonaparte était tout en France. Accepter ses ouvertures c'était le
reconnaitre, le consolider, se faire l'instrument de sa force. Ce n'était pas a un
ministere anglais qu'il convenait d'accepter et de remplir un tel réle '1 Whitbread
s'efforca en vain de porter la discussion sur un autre sujet en abandonnant a ses
adversaires la personne de Bonaparte et en avouant tout ce que son usurpation
avait de criminel. Il fit observer, non sans raison, qu'adopter un tel motif de ne
pas traiter, c'était se condamner a ne traiter jamais tant que Bonaparte serait
maintenu au pouvoir, engagement fort téméraire. Il rappela fort justement que si
la révolution francaise avait commis de grands exces, c'est qu'elle y avait été
provoquée par la folie, les excitations et les crimes des autres puissances, et la
politique anglaise était tenue plus que personne d'en prendre sa part de
responsabilité.

Le jeune Canning, alors% ses débuts, lui répondit en s'attachant a démontrer
I'impossibilité du maintien d'un tel pouvoir : les Frangais ne pouvaient préférer
longtemps les formes dures et repoussantes du régime militaire aux formes
aimables et douces de leur ancienne monarchie ; ils ne pouvaient accepter
longtemps la tyrannie de « ce nouvel usurpateur qui, pareil au spectre, porte sur
sa téte quelque chose qui ressemble a une couronne. » Son élévation méme
prouvait une tendance au rétablissement de I'ancienne monarchie. Erskine reprit
avec une admirable éloquence le theme développé par Whitbread Au nom de
Dieu, dit-il en s'emparant d'un mot célébre que Burke avait appliqué au
gouvernement américain, au nom de Dieu, ne faisons pas attention au caractere
et aux promesses du gouvernement frangais, mais occupons-nous de ce que
nous pouvons faire avec lui. » A quoi donc avaient servi huit années d'injures et
d'invectives ? avaient-elles diminué les maux produits par la révolution ? Non,
elles les avaient empirés. Aprés avoir annoncé I'humiliation inévitable a laquelle
devait conduire cette aveugle obstination, il fit ressortir vivement le service qu'on
avait rendu a Bonaparte en allumant l'indignation du peuple frangais par cette
maladroite apologie de la cause des Bourbons ; argumentation que Tierney
appuya en s'écriant : « Que diriez-vous si le général Bonaparte, victorieux,
déclarait qu'il ne veut traiter qu'avec les Stuarts ? » Ces objections, justes et
politiques pour la plupart, firent impression sur I'assemblée, mais elles furent
emportées par l'impétueux appel que Pitt adressa aux passions nationales.

Ce discours de Pitt fut comme le programme du long duel qui allait s'ouvrir entre
I'Angleterre et Napoléon. S'élevant par une étonnante puissance d'intuition au-
dessus des considérations purement politiques, et devinant avec la perspicacité
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de la haine, au moyen des données que lui fournissait le passé, le role que
Bonaparte devait bientot remplir, il peignit I'Angleterre comme le seul refuge
contre les calamités qui allaient inonder I'Europe, et comme |'écueil contre lequel
se briserait un jour cette fortune menacante. L'Angleterre seule était restée
inaccessible aux envahissements de la révolution francaise. Il fallait lui conserver
ce privilége, il fallait sauver I'instrument qui devait servir plus tard a la libération
du monde. Il valait mieux continuer la guerre que de traiter avec un homme sans
foi. Pacem nolo quia infida, disait-il en empruntant un mot de Cicéron. Il avait, a
la vérité, consenti a négocier avec la République lors des conférences de Lille ;
mais qui avait fait échouer ces négociations ? le succes du 18 fructidor ; et qui
avait fait fructidor ? le général Bonaparte. C'était grace a lui qu'avait été réalisé
ce premier essai de despotisme, qui ne le cédait qu'a celui de brumaire. Arrivant
alors au reproche qu'on lui adressait d'avoir encouragé les prétentions de
I'ancienne dynastie, il montra combien I'Angleterre et I'Europe avaient intérét a la
voir rétablie, et quelle sécurité il en résulterait pour les relations internationales.
Dans l'état de misere et d'épuisement ou se trouvait la France, le pouvoir n'y
pouvait vivre et durer que par le systeme du vol, des confiscations et de la
conquéte. Mais combien les choses seraient différentes si I'héritier des Bourbons
était remis sur le trone t Loin de songer a troubler ses- voisins il aurait assez
d'occupation a tacher de guérir les blessures et de réparer les pertes causées par
dix années de convulsions civiles, de relever le commerce et l'industrie, de faire
re,-- -re les manufactures. Quelles que fussent les vues du monarque restauré, il
s'écoulerait probablement un long espace de temps avant qu'il possédat un
pouvoir de nature a le rendre redoutable pour I'Europe.

Le sens général des luttes qui allaient suivre et de I'époque qui leur succéda était
ainsi pressenti avec une remarquable justesse, mais aussi avec d'inévitables
méprises de détail par I'nomme dont la vie devait s'y consumer jusqu'a la
derniére heure. Il ne se trompait pas en identifiant a Bonaparte le caractere
envahissant qu'avait pris la révolution francaise dans sa politique extérieure des
derniéres années, mais il avait le tort d'oublier qu'elle avait eu aussi d'autres
passions et d'autres principes, et, en négligeant cette distinction, il la mettait en
guelque sorte dans la nécessité de faire cause commune avec son chef ; en
dénoncant la solidarité, il contribuait a la créer ; de méme qu'en affirmant avec
tant de violence l'antagonisme de son pays avec Bonaparte, il fortifiait cet
antagonisme, lui donnait de nouvelles raisons d'étre. Enfin, erreur plus grave que
toutes les autres, il supposait la France épuisée, hors d'état de soutenir une
longue lutte, mal disposée en faveur du nouveau despotisme. Or, c'était la la
plus fausse des hypotheses, et par cela seul que sa politique prenait le caractére
d'une intimation signifiée a la France au nom d'une rivale détestée, il décuplait
les forces de, I'ennemi dont il considérait la ruine comme imminente. Il n'en
reste pas moins vrai que le principal obstacle au succes de cette négociation fut
la défiance qu'inspiraient le caractére et le passé de Bonaparte : si ce ne fut pas
la le motif déterminant de Pitt, ce fut incontestablement celui qui lui servit a
entrainer I'opinion publique. Toutes les discussions du Parlement portérent sur ce
point unique ; circonstance que le Moniteur dissimula de son mieux par une
cynique altération des discours ministériels. En revanche on y lut une prétendue
lettre du cardinal d'York a Georges III pour lui redemander son royaume, et des
félicitations ironiques adressées par Louis XVIII au méme souveraini.

1 Moniteur du. 12 et du 23 février 1800.




Mieux conseillée par sa propre expérience et plus exposée aux coups de son
adversaire, malgré ses récents succes en Italie, I'Autriche répondit avec plus de
modération aux ouvertures du Premier Consul, mais elle n'en repoussa pas
moins avec une invincible obstination une pacification offerte sur les bases du
traité de Campo-Formio. Elle occupait maintenant non-seulement la Lombardie,
mais encore le Piémont et les Etats du pape ; elle ne se montrait nullement
pressée de rendre ces Etats a leurs anciens souverains ; elle s'était vite habituée
a en disposer comme de sa propriété, et ne pouvait se résoudre a les
abandonner sans combat. Bonaparte ayant, insisté sur sa proposition et lui ayant
offert de grands avantages en Italie, le cabinet autrichien répondit qu'il ne
pouvait traiter sans ses alliés ; il révélait par-la les subsides qu'il recevait de
I'Angleterre.

Tout espoir de paix se trouva donc également perdu de ce c6té. Il ne restait
d'autre ressource que de gagner le plus d'alliés qu'on pourrait parmi les
puissances neutres, ou de détacher de la coalition celles qui semblaient hésiter,
soit mécontentement, soit lassitude. Bonaparte espéra un instant atteindre ce
double but au moyen de la Prusse. Dés les premiers jours du consulat provisoire,
il avait envoyé a Berlin son aide de camp Duroc, le plus diplomate de ses
officiers. La neutralité de la Prusse nous avait rendu de grands services dans un
temps ou toute I'Europe était armée contre nous ; on s'efforca de la décider a
une alliance en faisant briller a ses yeux la possession des villes hanséatiques,
sur lesquelles, il est vrai, nous n'avions pas méme le droit de conquéte ; mais ce
n'était pas la une difficulté. Duroc réussit beaucoup a Berlin par sa tenue, son
tact et son esprit de conduite, mais il ne parvint pas a gagner le jeune roi aux
projets du Consul, et Beurnonville y échoua comme lui. La Prusse, toutefois,
flattée du role d'arbitre et de modérateur qu'elle entrevoyait clans l'avenir,
heu7euse de voir les grandes puissances se ruiner en hommes et en argent
pendant qu'elle-méme se fortifiait, interposa volontiers ses bons offices pour
rattacher a son propre systeme de neutralité les petits Etats de I'Allemagne, et
pour détacher de la coalition I'empereur Paul Ier. On pouvait espérer avoir
facilement raison de cet esprit fantasque et changeant, dont la générosité native
avait été pervertie par la folie du despotisme. Mécontent de I'Autriche parce qu'il
lui attribuait la défaite de Suwarow et qu'elle refusait de rétablir sur leurs trénes
les princes italiens, Paul était plus mécontent encore de I'Angleterre parce qu'elle
refusait de s'engager a rendre Malte, en ce moment sur le point de capituler, aux
chevaliers de I'Ordre hospitalier dont il s'était fait élire le grand maitre.

Plus la guerre devenait inévitable, plus il était urgent d'en finir avec les difficultés
intérieures. Cette nécessité de la guerre, imposée a la France au milieu de cette
crise de transformation par I'avéenement de I'homme qui était la personnification
méme de l'esprit de conquéte, pesa durement sur l'avenir de notre pays. On
élaborait alors les plans de réorganisation administrative ; ils furent tous congus
en vue de la situation extréme que nous traversions, ou du moins ils lui
empruntéerent la force de persuasion dont ils avaient besoin, car malgré
I'omnipotence de leur auteur ils n'auraient jamais été acceptés, sans les craintes
gue cette situation inspirait_ Inspirés par ces appréhensions, et faits pour une
heure de crise, ils ne réunirent jamais les conditions qu'exigeait une époque
pacifique et réguliere. Cette extrémité ne fut pas moins funeste aux populations
égarées que l'insurrection vendéenne avait soulevées. La France entiere se
trouvant transformée en un vaste camp, elles furent traitées avec |'impitoyable
rigueur des usages militaires, et bientot la nation ne fut plus qu'une armée
conduite par une main de fer.




Une tréve momentanée s'était établie d'un commun accord, dans les
départements insurgés, pendant les négociations entamées par MM. d'Andigné et
Hyde de Neuville avec le Premier Consul. Mais ces deux chefs ne tarderent pas a
s'apercevoir combien étaient vaines les espérances de restauration qu'ils avaient
fondées sur lui, et I'on sut bientdt par eux qu'il fallait choisir entre une absolue
soumission ou une guerre a outrance. Une proclamation habilement rédigée vint
a propos pour notifier aux habitants des provinces de I'Ouest, les dispositions
clémentes du Premier Consul. Bonaparte était déterminé a écraser les insurgés
d'un seul coup, mais il voulait d'abord mettre les torts de leur coté. Il repoussait
donc comme injuste et cruelle la politique suivie jusque-la envers eux ; il
rappelait qu'il avait de lui-méme abrogé la loi des otages.et celle de I'emprunt
forcé ; il promettait une compléte amnistie au repentir, une entiére liberté au
culte ; mais il frapperait impitoyablement quiconque oserait encore résister. Le
passage le plus significatif de ce manifeste était un appel adressé au clergé, que
déja Bonaparte avait résolu de gagner a_ tout prix a l'intérét de sa domination :
« Les ministres d'un Dieu de paix seront les premiers moteurs de la réconciliation
et de la concorde ; qu'ils parlent aux cceurs le langage qu'ils apprirent a I'école
de leur maitre Qu'ils aillent dans les temples, qui se rouvrent pour eux, offrir
avec leurs concitoyens le sacrifice qui expiera le crime de la guerre et le sang
qu'elle a fait verser ! » (28 décembre 1799.)

Déja cet appel avait été entendu et compris. L'abbé Bernier, curé de Saint-Laud,
qui avait le plus contribué en Vendée a donner a la cause royaliste |'appoint du
fanatisme religieux, le méme que plusieurs années auparavant Charette
désignait comme un traitre, esprit calculateur, tres-détaché au fond des passions
auxquelles il avait su donner une si terrible impulsion., voyant au pouvoir un
homme tout disposé a transiger avec les influences cléricales, et méme prét a.
leur rendre une partie de leurs anciens privileges, a condition de recevoir en
retour une réciprocité de bons services, n'hésita pas a accepter le marché en ce
qui concernait la Vendée. Il aspira dés lors a devenir le principal entremetteur
d'une compléete réconciliation entre I'Eglise et I'Etat. L'abbé Bernier ne faisait en
cela que traduire fidélement, en le devancant quelque peu, le sentiment presque
unanime du clergé de France. Jusque-la fervent royaliste, le clergé faisait
aujourd'hui défection avec la facilité ordinaire de cette corporation, pour qui la
politique n'est pas une question de principes, mais une affaire d'intérét ou elle ne
cherche que son propre avantage. L'église catholique ne connait en cette matiere
ni droit ni devoir ; elle ne professe pour toute doctrine qu'un vague précepte de
soumission aux pouvoirs établis qui permet indifféremment ou de tendre la main
a l'insurrection vendéenne, ou de courber le genou devant le 18 brumaire. Le
clergé fut aussi prompt a reconnaitre le parti qu'il pouvait tirer des dispositions
de Bonaparte, que celui-ci le fut a convoiter et a saisir ce précieux instrument.
En méme temps que I'un saluait dans ses adresses le 18 brumaire comme « une
journée a jamais mémorable dans les fastes de I'histoire, méditée par le génie,
exécutée par la sagesse et I'héroisme, prélude de la justice universelle1, » 'autre
ordonnait a. tous ses agents de faire distribuer et placarder partout l'arrété
relatif aux honneurs funebres accordés au pape Pie VI. De ces dispositions
réciproques devait bientot naitre un pacte qui fut le concordat.

L'influence de Bernier et I'épuisement de la Vendée proprement dite qui, pendant
plusieurs années, avait seule porté tout le poids de la guerre, amenérent
promptement la soumission de ce département. Ses deux chefs, MM,

1 Adresse des prétres du Doubs, de la Haute-Sabne et du Jura.




d'Autichamp et de Chatillon, signérent la paix avec le général Hédouville, I'un le
18 et l'autre le 20 janvier 1800 ; et a la seule condition de déposer les armes ils
obtinrent la radiation de leurs principaux officiers de la liste des émigrés. Mais en
Bretagne et en Normandie, ou le pays avait moins souffert, ou les chouans se
trouvaient en communication constante avec les vaisseaux anglais et recevaient
d'eux des secours de tout genre, ou enfin commandaient deux chefs pleins
d'énergie et d'intelligence, le comte Louis de Frotté et l'indomptable Georges
Cadoudal, les offres du Premier Consul n'aboutirent qu'a d'inutiles pourparlers.
Déja, en prévision de cette résistance, il avait fait concentrer autour d'eux des
forces écrasantes. Pendant les négociations méme il avait mis a la disposition
d'Hédouville prés de soixante mille hommes, tirés pour la plupart de l'armée
victorieuse de Hollande. Et dés le 5 janvier, reconnaissant avec sa vue pergante
gu'on cherchait a traiter les choses en longueur pour gagner du temps, il faisait
écrire a Hédouville d'agir sur-le-champ, et d'agir comme en pays ennemi, c'est-
a-dire d'étre impitoyable :

« La mesure d'avoir des conseils militaires a la suite des colonnes est inutile. Les
consuls pensent que les généraux doivent faire fusiller sur-le-champ les
principaux rebelles pris les armes a la main.... Le gouvernement vous soutiendra,
mais on jugera en militaire vos actions militaires ; elles seront examinées par un
homme qui a I'habitude des mesures rigoureuses et énergiques et qui est
accoutumé a triompher dans toutes les occasions. Quelques rusés que soient les
chouans, ils ne le sont pas autant que les Arabes du désert. Le Premier Consul
croit que ce serait donner un exemple salutaire que de briler deux ou trois
grosses communes choisies parmi celles qui se comporteront le plus mal. » (5
janvier 1800). »

Ainsi c'étaient les traitements dont il avait usé envers les Arabes du désert qui
devaient étre employés envers les Francgais révoltés contre son autorité. Et ce
n'étaient point la dans sa bouche de vaines me-nazes. Le Moniteur les avait
devancées en annoncant « I'abandon, a I'armée et aux gens fideles du pays, de
tous les biens de ceux qui auraient pris les armes, jusqu'a ce que le pays se
trouvat entierement soumis et peuplé de propriétaires intéressés au maintien de
la République » (Moniteur du 24 décembre) ; mesure aupres de laquelle la loi des
otages, tant exploitée contre le Directoire, pouvait passer pour une inspiration de
clémence. Des arrétés relatifs a la mise hors la loi et a la mise en état de siege
de ces départements vinrent compléter cette répression impitoyable. Des ordres
dans le méme sens furent expédiés aux généraux de tout rang qui
commandaient en Bretagne et en Normandie ; Bonaparte les stimulait, les
pressait avec une impatience et une irritation qui semblaient croitre d'heure en
heure. Il voulait terrifier et comme anéantir d'épouvante les populations qui
avaient osé méconnaitre et braver sa force Les insurgés avec lesquels il venait de
traiter d'égal a. égal n'étaient plus que « des brigands qui devaient périr par le
fer. Que nulle part ils ne trouvent d'asile contre le soldat qui va les poursuivre s
et s'il était des traitres qui osassent les recevoir et les défendre, qu'ils périssent
avec eux | » (Proclamation du 11 janvier.)

Le général Hédouville, ancien ami et compagnon d'armes de Hoche, esprit sage
et modéré, fidele aux traditions de ce grand citoyen qui avait su pacifier une
premiere fois la Vendée, en restant juste et magnanime jusqu'au bout, ne parut
pas propre aux fonctions d'exterminateur qu'on avait voulu lui imposer, et fut
remplacé, comme « n'ayant pas assez d'énergie1 », par Brune, dont les liaisons

1 Bonaparte a Brune, lettre du 14 janvier 1800.




avec le parti terroriste semblaient mieux garantir l'inflexibilité. Les opérations
commencerent sur tous les points a la fois et furent conduites avec un ensemble
gue la supériorité du nombre rendait irrésistible. Quelles que fussent leur ardeur
et leur habileté, les chefs royalistes étaient hors d'état de résister aux forces
gu'on avait réunies contre eux. Les combats qu'ils soutinrent avec leurs bandes
indisciplinées contre des soldats éprouvés ressemblerent plus a des exécutions
militaires qu'a des batailles régulieres. Bourmont, échappé a grand'peine au
massacre de ses paysans, lit le premier sa soumission. Peu de jours apres,
Georges, cerné par plusieurs colonnes de Brune, a Grandchamp en Bretagne, fut
battu a deux reprises différentes et se vit a son tour réduit a déposer les armes.

De tous les chefs de l'insurrection, le plus entreprenant, le plus hardi et le plus
brillant était le comte Louis de Frotté, qui tenait la campagne clans la Basse
Normandie. Animé d'une infatigable énergie, plein de ressources, d'activité
d'ambition, ii avait montré dans cette lutte les qualités d'un chef de parti plus
encore que celles d'un chef de partisans. Loin de partager les folles illusions que
guelques royalistes s'étaient faites au sujet de Bonaparte, il avait compris
gu'aucun homme n'était plus dangereux pour la cause des Bourbons, il avait
contribué plus que personne a faire repousser ses ouvertures, et le prenant a
partie dans une de ses proclamations, il s'était attaché a le ridiculiser et a le
flétrir ; il I'avait peint palissant devant les députés qu'il voulait chasser et
tombant en défaillance dans les bras de ses grenadiers. Pour tous ces motifs, le
Premier Consul avait congu contre lui une haine violente qu'on a bien vainement
cherché a nier, car elle éclate dans toutes ses lettres aux divers généraux. C'est
contre Frotté qu'il montre le plus d'animosité, contre lui que ses lieutenants
doivent réunir les plus grands moyens de destruction : « Qu'ils ne se donnent
aucun repos jusqu'a ce qu'ils aient anéanti les rassemblements de Frotté ! (a
Lefebvre, 22 janvier.) » « Envoyez d'ici un officier qui ne revienne qu'avec la
nouvelle de la mort ou de la prise de Frotté (au méme, 10 février). » Il va plus
loin encore avec le général Gardanne : « Mettez des colonnes a la poursuite de
tous les brigands. Vous pouvez promettre mille louis a ceux qui tueront ou
prendront Frotté, et cent louis pour les autres individus ci-dessus nommeés. Il
faut qu'au plus tard au 10 vent6se aucun de ces hommes n'existe plus » (11
février). On voit par-la que ce n'était point par figure qu'il avait rappelé a
Hédouville sa facon d'agir avec les Arabes : il mettait a prix la téte de Frotté
comme il avait fait de celle de Mourad-Bey ; et ces procédés barbares, depuis si
longtemps proscrits par les nations civilisées, lui paraissaient l|égitimes et
naturels du moment ou ils étaient employés a son profit. Il ne songeait pas qu'il
suggérait ainsi a ses adversaires l'idée de retourner contre lui cette arme
dangereuse.

Harcelé sans relache par les généraux Guidal et Chambarlhac, abandonné de ses
soldats épuisés et ne pouvant plus compter sur aucun secours de I'Angleterre qui
avait été forcée de renoncer a ses projets sur Brest, Frotté demanda a traiter.
Instruit de ses dispositions, le Premier Consul écrivit au général Guidal d'exiger
gue Frotté se rendit a discrétion : « Dans ce cas, disait-il, il pourrait compter sur
la générosité du gouvernement, qui veut oublier le passé et rallier tous les
Francais » (14 février). Encouragé par ces assurances, Frotté se présenta a la
demeure du général avec un sauf-conduit signé de lui ; ii se remit ainsi lui-méme
en ses mains ; mais il fut aussitot arrété. De nouvelles instructions arrivéerent de
Pari. Il fut jugé le 17 février et fusillé le lendemain avec six de ses amis arrétés
en méme temps que lui. La commission chargée de cette exécution eut I'indignité
de lui imputer a trahison une lettre dans laquelle il conseillait a ses soldats de se




soumettre, mais de garder leurs armes. Cette lettre, qui fut publiée par le
Moniteur, était du 12 février et antérieure par conséquent a la soumission de
Frotté.

De nombreuses démarches avaient été faites auprés du Premier Consul en faveur
de Frotté. Il feignit de se rendre a ces instances et accorda une suspension de
procédure qui était une grace déguisée. Mais au moment ou il semblait céder a
ce mouvement d'humanité il écrivait a Brune : 0 : Dans le moment actuel, Frotté
doit étre fusillé. » Et ce jour méme, en effet, -c'est-a-dire le 18 février 4800,
avait lieu I'exécution de ce chef intrépide. Ce mot réfute suffisamment ceux qui
ont attribué a Fouché les instructions qui firent tomber cette téte. Bonaparte
avait fait grace, mais en accordant cet acte de clémence aux supplications de ses
amis il savait déja qu'il était trop tard. Celui qui venait de refuser aux larmes de
Joséphine la grace d'un enfant de dix-huit ans, le jeune comte de Toustaint saisi
et fusillé a Paris, n'était pas homme a épargner une vie dans laquelle il avait
reconnu un obstacle pour sa politique.

Les provinces de I'Ouest étaient désormais hors d'état de fournir de nouveaux
aliments a la guerre civile. Bonaparte consolida sa victoire en faisant enrdler de
force dans I'armée tous les chouans en état de servir, et en incorporant quelques
centaines des plus dangereux d'entre eux dans les troupes destinées a Saint-
Domingue, ou c'était dés lors I'usage d'envoyer les hommes dont on voulait se
débarrasser (lettre a Gardanne, 20 février). Frappé de I'énergie et du fanatisme que
quelques-uns des chefs avaient déployés dans cette guerre, il concut l'idée
d'utiliser au profit de son pouvoir de si précieux auxiliaires et fit venir a Paris les
principaux d'entre eux, dans l'espoir de les entrainer par Il'ascendant de son
génie et le prestige de sa fortune : calcul d'un esprit étranger a l'intelligence des
forces morales, car en séduisant ces hommes au prix d'une telle apostasie, il ne
pouvait que briser en eux le ressort du caractere et tarir la source ou s'était
trempé leur dévouement. C'est ainsi qu'il gagna Bourmont, conquéte qui devait
lui colter cher aux champs de Waterloo ! Mais toutes ses séductions échouérent
auprés de Georges, aux yeux de qui, pendant un long entretien, il fit en vain
briller les plus irrésistibles tentations. Georges écouta ses propositions avec un
flegme imperturbable, et lorsqu'il se fut convaincu qu'il n'avait rien a espérer
pour sa cause, rompit I'entrevue et se hata de partir pour I'Angleterre.

Une fois ce grave danger écarté, le Premier Consul put se livrer tout entier a ses
préparatifs de guerre et a I'achévement de I'organisation intérieure. De tous ses
embarras, le plus sérieux peut-étre était la pénurie du Trésor. Dés le lendemain
du 18 brumaire il avait appelé au ministére des finances Gaudin, administrateur
sans grandes vues, mais plein de zele, d'expérience et de probité : « Nous avons
grand besoin de votre secours, lui dit-il, et j'y compte. Allons, prétez serment,
nous sommes pressési. » Aucun soin n'était en effet plus pressant. Une somme
de 137.000 francs était a ce moment tout ce que le Trésor possédait en
numéraire2. Gaudin eut le mérite de comprendre que l'innovation la plus utile
gu'il p(t introduire dans une administration discréditée par de désastreux
expédients était d'y apporter de I'ordre et de la régularité ; et pour atteindre ce
but il ne craignit pas de revenir aux méthodes déja éprouvées sous l|'ancien
régime dont il avait été lui-méme un des principaux commis. Aux municipalités
cantonales qui étaient chargées de la confection des rbles nécessaires a la
perception des contributions directes, et qui s'acquittaient fort mal de ce devoir

1 Mémoires de Gaudin, duc de Gaéte.
2 Mémoires de Gaudin, duc de Gaéte. — Notice historiques sur les finances.




peu conforme a leurs attributions naturelles, il substitua une agence qui fut
chargée sous la surveillance du gouvernement lui-méme, de répartir I'impo6t sur
les personnes et les propriétés, et de constater les mutations a mesure qu'elles
s'opéraient. Il y eut un directeur, un inspecteur et un certain nombre de
controleurs par département. C'était a peu de chose prés l'ancienne
administration des vingtiemes.

Quant a la perception, qui était abandonnée a des adjudicataires au rabais,
toujours en retard pour leur payement par suite de la facilité avec laquelle le
contribuable leur échappait, Gaudin l'assura au moyen des obligations des
receveurs généraux. Ceux-ci furent a la fois rendus responsables du montant de
I'imp6t par des engagements a échéance fixe, et intéressés a sa rentrée par le
délai qui leur était accordé pour leurs versements. Ces obligations furent
garanties par des cautionnements au moyen desquels on créa la caisse
d'amortissement, qui apporta au Trésor des ressources précieuses et
immédiates. Ces diverses mesures contribuérent puissamment a relever le crédit
public ; les payements en numéraire commencerent a se substituer partout aux
payements en papier qui ne représentaient plus que des valeurs mortes. Les
octrois furent rétablis sous le nom d'octrois de bienfaisance. Leur ancienne
impopularité fut cause qu'on voulut leur donner le caractére d'un imp6t municipal
a l'usage des communes dont les revenus étaient insuffisants ; mais une
disposition de la loi réservait au gouvernement seul le droit de fixer la quotité de
cet impot, ce qui permettait de reprendre d'une main ce qu'on semblait céder de
I'autre. Bientot la création de la Banque de France (janvier 1800) vint donner une
nouvelle impulsion au commerce et a l'industrie en facilitant I'escompte e la
circulation des valeurs.

En matiére de finances du moins, le systeme d'unité et de centralisation qu'on
portait alors en toute chose n'eut pas les mémes inconvénients que dans les
autres branches de l'administration, il produisit d'heureux effets ; il en aurait
produit de plus grands encore si, a c6té de cette concentration devenue
nécessaire, on avait laissé subsister dans son intégrité le controle Iégislatif, seul
moyen d'en prévenir l'abus. Mais cette amélioration était, comme beaucoup
d'autres, destinée a devenir un simple instrument de régne et a perdre ainsi tout
ce qu'elle avait eu d'abord de salutaire. De bonnes finances, exploitées par un
gouvernement dans l'intérét exclusif de sa propre domination, ne sont en
définitive qu'une arme de plus dans les mains du despotisme.

Un autre mal plus grave encore corrompit dés l'origine le systeme financier du
Consulat et de I'Empire, et compromit aussi dés lors I'avenir de nos relations
extérieures, car il n'était compatible qu'avec une politique de conquétes : ce fut
I'habitude contractée déja sous le Directoire grace a Bonaparte et a la campagne
d'Italie, de compter pour compléter nos propres ressources sur l'argent extorqué
aux Etats faibles. Ce n'était pas en vain que nous avions si longtemps cherché
des palliatifs passagers a nos déficits dans la spoliation des peuples vaincus ou
alliés ; ces expédients criminels d'un gouvernement aux abois allaient devenir
une méthode constante et normale. On n'avait plus I'excuse de I|'ancienne
détresse mais on voulait ménager aux dépens de I'étranger, des contribuables en
possession de donner ou de retirer I'empire. On s'habitua donc a considérer
comme nos tributaires naturels tous les peuples hors d'état de se défendre
contre nous, et cette exploitation, qui n'avait été d'abord qu'une des
conséquences de la guerre, commenca a en devenir un des principaux buts. Dans
tous les temps et dans tous les pays, les intéréts sont par nature partisans de la
paix qui seule leur assure la sécurité dont ils ont besoin ; Bonaparte nourrissait




des lors ce réve chimérique, impossible, de les contenter par la guerre, en leur
donnant I'Europe a dévorer.

Une des premieres pensées de Bonaparte, lorsqu'il songea a relever ses finances
épuisées, fut en conséquence de faire le compte des sommes qu'il pouvait, sous
différents prétextes, arracher aux peuples placés sous notre dépendance, afin de
soulager d'autant les populations chez lesquelles il avait intérét a affermir de plus
en plus sa popularité. De tous ces peuples le plus faible était celui de Genes. On
commenca par lui. Encore indépendant de nom, il venait d'élire un gouvernement
provisoire. Bonaparte était trés-décidé a incorporer Génes a la France ; mais
désireux a la fois de ne pas entraver les négociations pour la paix et de ménager
le crédit du nouveau gouvernement qu'il voulait mettre a contribution, il
prescrivit a Talleyrand « de faire connaitre notre adhésion », en méme temps
gu'il lui annoncait son intention d'annexer Genes a quelques mois de la. Ce léger
sursis fut taxé a. 2 millions. « Les seigneurs de Génes, disait-il a ce sujet, ont
déja beaucoup donné, mais les négociants n'ont pas été surchargés. Faites
comprendre au ministre des finances que si cette convention n'avait pas lieu, le
général Masséna serait autorisé a lever une contribution sur les principaux
négociants, comme il a fait en Suisse. » (18 décembre 1799.)

La Hollande vint ensuite. Tant que nos troupes avaient occupé la Hollande sous
prétexte de la protéger, et en réalité pour y combattre I'Angleterre, car la
Hollande ne demandait nullement a étre protégée, le gouvernement de ce pays
avait pourvu a leur entretien, quelque ruineuses que fussent pour lui les
dépenses d'une armée si considérable. La plus grande partie de cette armée
avait été retirée de la pour aller combattre en Vendée, il n'y restait plus qu'un
faible corps d'occupation. Bonaparte voulut néanmoins que la République batave
continuat a payer la solde, I'entretien et la nourriture de toutes les troupes qui
avaient quitté la Hollande, par la raison, disait-il, cc qu'en se battait sur le Rhin
(ce qui était faux, elles se battaient en Vendée) ces troupes ne cessaient pas
d'étre employées pour les Balayes. Cela ne devait pas faire I'objet d'une question
(a Talleyrand 13 janvier 1800). Ce n'est pas tout ; a I'époque de la guerre entre la
République francaise et la Hollande, nos armées avaient pris Flessingue ; depuis,
une longue alliance avait effacé ce souvenir, et la paix conclue entre les deux
peuples avait pu faire croire aux Hollandais qu'ils étaient rentrés en possession
d'une ville enclavée de toutes parts dans leur territoire et que nous ne pouvions
songer a conserver. Bonaparte imagina de la leur rétrocéder au prix de 40
millions comme étant devenue notre propriété (a Talleyrand, 13 janvier). Et comme
il prévoyait une opposition du Corps législatif a un pareil marché, il rendit un
arrété par lequel il décidait « qu'il ne serait point donné communication de cet
arrangement au Corps législatif, attendu que cette cession était une conséquence
du droit de la conquéte et en cette qualité appartenait exclusivement a I'autorité
militaire » (arrété du 24 janvier).

Espérant, malgré I'épuisement ou se trouvait la Hollande, en obtenir encore
d'autres ressources, il s'adressa par une lettre aux notables et aux officiers
municipaux de la ville d'Amsterdam, pour les décider par flatterie ou par
intimidation a un prét de 10 a 12 millions (le 8 mars 1800). Il eut la singuliére
inspiration de faire porter cette lettre par son aide de camp Marmont, militaire
brillant, mais comme de raison absolument étranger a ce genre de négociation,
et fort embarrassé de son rble, ce qui le rendait pou propre a fasciner les
capitaux hollandais. Marmont avait en outre la mission non moins étrange- de




leur offrir pour gage de la créance un diamant, le Régenti. Mais cet expédient
original n'obtint pour tout résultat qu'Un grand succes de rire.

La ville libre de Hambourg se trouvait en assez mauvais termes avec la France
depuis que le sénat.de cette cité n'avait pas cru pouvoir refuser |'extradition des
Irlandais Blackwell et Napper-Tandy aux sommations simultanées de
I'Angleterre, de I'Autriche et de la Russie. Le Sénat de Hambourg s'était excusé
sur la contrainte qu'il avait subie et en avait _témoigné ses regrets au Premier
Consul. Mais celui-ci, qui avait déja puni ces magistrats par les plus sanglants
reproches, n'avait garde de laisser passer une telle occasion de les rangonner. En
faisant cette sorte de revue de ses tributaires, Hambourg se présenta a sa
pensée, et il résolut aussitot de profiter de la terreur qu'il y avait répandue.
Talleyrand recut l'ordre de faire demander de 4 a 6 millions aux Hambourgeois
pour prix d'un raccommodement plus complet avec la république francaise.
C'était a ce moment méme que Duroc venait d'offrir Hambourg au roi de Prusse
pour prix d'une alliance avec nous. Les convoitises de celui-ci étaient connues a
Hambourg ; Bonaparte prescrivit a Talleyrand d'écrire au Sénat « que, quelles
gue fussent les convoitises de la Prusse et les offres méme que cette puissance
paraitrait disposée a nous faire, le gouvernement francais pouvait se
raccommoder avec Hambourg, » mettant ainsi I'amitié de la France a prix
d'argent, mais sans qu'elle devint pour cela plus s(ire, car pendant qu'il spéculait
si largement sur ces craintes et ces espérances, Beurnonville, le successeur de
Duroc a Berlin, n'en continuait pas moins a offrir Hambourg a la Prusse.

De tous les Etats secondaires placés a notre portée il ne restait & exploiter que la
Suisse et le Portugal on ne pouvait plus songer a rien tirer de la Suisse pour
longtemps ruinée par les déprédations qui avaient servi a faire les fonds de
I'expédition d'Egypte et plus récemment ravagée par la guerre dont elle était
devenue le théatre. Quant au Portugal qui avait suivi a son corps défendant la
fortune de I'Angleterre, il ne demandait qu'a, faire sa paix avec nous, et il nous
avait méme envoyé des négociateurs dans cette intention. On devait étre
indulgent pour ce petit Etat placé dans la sphere d'attraction d'une puissance a
laquelle il était hors d'état.de résister et qui ne pouvait nous faire ni bien ni mal.
Lui accorder la, paix était donc ce qu'il y avait de mieux, et elle e(it été aussitot
conclue si I'on n'elt consulté que l'intérét des deux peuples ; mais Bonaparte
voulut la lui faire acheter, ce qui en ajourna indéfiniment la conclusion. « S'il
était vrai, écrivait-il encore a Talleyrand, que dans la position des choses on peut
tirer 8 a 9 millions du Portugal, cela serait d'une grande importance, puisque
cette augmentation de moyens affectée, par exemple, a I'armée d'Halle, nous
donnerait trente probabilités de plus sur cent (13 janvier 1800).

Ainsi tous nos intéréts internationaux étaient sacrifiés au désir de battre
monnaie, et au lieu de nous faire des alliés de ces petits peuples habitués par
une politique séculaire a se tourner vers nous comme vers leurs protecteurs
naturels, nous les forcions a devenir nos ennemis secrets par un systeme
d'exploitation qui devait nous colter cher au jour du danger. Et ces exactions
allaient bient6t devenir plus funestes a ceux qui étaient censés en profiter qu'a
ceux mémes qu'elles dépouillaient ; car, si elles écrasaient les vaincus, elles
corrompaient les vainqueurs. Adoptées aujourd'hui comme un expédient facile,
elles allaient devenir peu a peu une nécessité en habituant la nation a compter
sur des ressources supérieures a ses véritables revenus, en lui donnant des
besoins au-dessus de ses moyens. Aujourd'hui on contentait encore cette

1 Mémoires de Marmont.




ambitieuse démocratie en lui jetant, a la place des biens qu'elle avait d'abord
poursuivis, la dépouille des Etats faibles ; demain il faudrait lui donner I'Europe
entiere a pressurer.

Au reste I'histoire dira que dans ce triste marché la démocratie francaise ne fut
pas seulement dupe ; elle fut aussi complice. C'est ainsi qu'on la vit abandonner,
sans un murmure, le peu que le 18 brumaire Iui avait laissé des libertés de la
Révolution. Un arrété consulaire en date du 17 janvier 1800 supprima d'un trait
de plume tous les journaux politiques a I'exception de treize feuilles connues par
leur dévouement au nouvel ordre de choses. L'arrété disait que cette mesure
n'était prise que « pendant toute la durée de la guerre, mais elle devait durer
autant que le pouvoir de Bonaparte, et le nombre des journaux tolérés allait étre
encore avant peu réduit par de nouvelles suppressions. Cette exécution n'avait
pas méme une excuse. Des historiens ont allégué pour la justifier «les
indiscrétions que la presse commettait a I'égard des opérations militaires »
Non-seulement ces journaux n'avaient donné aucun sujet de plainte a cet égard,
mais l'eussent-ils voulu, il leur e(t été difficile de le faire, car plusieurs mois
devaient encore s'écouler avant le commencement de ces opérations.

Quant aux attaques qu'ils s'étaient permises contre les cabinets étrangers, ils
n'avaient fait en les publiant qu'user du droit le plus strict et le plus inoffensif, et
leur violence fut bientot de beaucoup dépassée par celle du Moniteur. Aucun de
ces prétextes ne soutient I'examen ; le vrai motif de la mesure, c'est que
Bonaparte voulait qu'on n'entendit, plus qu'une seule voix en France, la sienne.
Les amis de la liberté sentirent le coup, mais le public resta indifférent, et telle
était déja l'intimidation que pas une seule protestation ne s'éleva.

Facheux présage pour l'avenir ! le silence grandissait a mesure que le
gouvernement semblait se consolider. L'activité du Premier Consul, I'apparente
nouveauté de ses créations, qui n'étaient le plus souvent autre chose que des
emprunts plus ou moins déguisés faits a I'ancien régime, le repos qu'il semblait
promettre a la France, I'énergie de son administration, le prestige et I'éclat de
son nom trompaient tout le monde sur la portée réelle de ses actes ; on les
acceptait de parti pris avec I'étiquette qu'il lui plaisait de leur donner. Jamais le
contraste entre les actions et les paroles n'a été poussé plus loin ; jamais on ne
s'est servi plus audacieusement de la phraséologie populaire pour tuer tout ce
gue cette phraséologie représentait. Dans les moindres mesures de Bonaparte on
retrouve I'homme qui lors de l'expulsion des députés des Cing Cents avait
déclaré « ouvrir I'ere des gouvernements représentatifs » ; celui qui plus tard
peur rétablir les prisons d'Etat se fonda sur des considérants en faveur de la
liberté individuelle. C'était au nom de la liberté et de I'égalité qu'il chassait les
représentants de la nation, supprimait la presse, déportait sans jugement les
jacobins ; et le public qui ne demandait qu'un prétexte pour prendre le change
adoptait avec avidité des déclarations qui laissaient & sa soumission une ombre
de dignité ; les hommes aimant mieux passer pour crédules que de s'avouer
laches. Il y avait ainsi entre eux un pacte tacite consistant d'une part a couvrir
['usurpation des souvenirs et des formules de la liberté, de I'autre a se contenter
de ces hommages dérisoires, sans jamais regarder au fond des choses.

Cette double hypocrisie, plus humiliante encore pour les sujets que pour le
maitre, se manifesta avec éclat lors de l'installation du Premier Consul aux
Tuileries. Ce changement de domicile était pour Bonaparte un cas extrémement
scabreux. Aux yeux du peuple toujours beaucoup plus frappé des faits matériels
gue de ceux qui ne s'adressent qu'a sa raison, cette prise de possession de




I'ancien palais de nos rois était chose infiniment plus significative qu'aucun des
actes qui avaient fondé la dictature de Bonaparte. Aussi, bien que cette
détermination flt depuis longtemps annoncée, bien qu'on elit cherché a en
atténuer la portée en publiant que les Tuileries devaient étre « le palais du
gouvernement », on n'ignorait pas que personne n'était dupe de cette
désignation abstraite et impersonnelle ; et I'on n'était pas sans inquiétude sur les
conséquences d'une telle mesure. Le gouvernement c'était Bonaparte, et peut-
étre y avait-il encore quelque imprudence si peu aprés les grandes journées de la
Révolution, a loger un général aux Tuileries lorsqu'on installait les représentants
de la nation au milieu des prostituées du Palais-Royal.

Pour répondre aux appréhensions de ceux qui voyaient dans cette mesure un
commencement de restauration monarchique, le Premier Consul imagina de faire
placer dans la grande galerie des Tuileries une collection de statues dont le
choix, bien loin de n'indiquer comme on I'a dit que ses prédilections personnelles,
était évidemment calculé pour agir sur l'opinion publique. On voyait la réunis
dans un péle-méle étrange les grands hommes les plus étonnés de se rencontrer
et surtout de se voir les objets d'un méme culte ; Démosthéne a coété
d'Alexandre ; Cicéron, Caton et Brutus, a c6té de César ; le grand Frédéric entre
Washington et Mirabeau1 ; plus loin quelques héros républicains morts pour la
Révolution francaise : Marceau, Dugommier, Joubert. Les uns étaient sa caution
aupres des révolutionnaires et réfutaient victorieusement ceux qui dénoncaient
ses projets monarchiques ; les autres étaient destinés a entretenir les
espérances de ceux qui saluaient déja en Iui le nouveau César. L'amalgame
entier symbolisait cette fusion qu'il lui tardait de réaliser dans les opinions et les
partis. On e(t dit que les choses perdaient leur sens naturel et ne gardaient que
celui qu'il lui plaisait de leur donner.

Une grande et pompeuse cérémonie ayant pour objet la présentation au Temple
de Mars, c'est-a-dire aux Invalides, des drapeaux turcs pris a la bataille
d'Aboukir, devait en outre précéder de quelques jours l'installation du Premier
Consul aux Tuileries, afin que sa popularité, constatée de nouveau par une
éclatante ovation, p(t couvrir avec avantage le faible murmure de ceux qui
osaient désapprouver ce premier pas vers le trone. Par malheur les exploits
d'Aboukir étaient d'une date un peu ancienne, on en avait déja. Tiré un grand
parti lors du retour de l'expédition d'Egypte, et l'on pouvait craindre qu'ils
n'offrissent pas un aliment suffisant a I'enthousiasme qu'on voulait exciter. La
nouvelle de la mort de Washington arriva en Europe a ce moment méme.
Bonaparte ne vit dans cet événement qu'une sorte de théme inespéré pour la
manifestation qui pouvait étre le plus utile a ses desseins : quel autre que lui e(t
jamais pu concevoir l'idée de faire servir cette grande mémoire a sa propre
glorification ? Il s'en empara aussitot avec cet art de mise en scéne et cet a
propos incomparable qui sont peut-étre le trait le plus frappant de son génie. Il
I'annonca a la France par un ordre du jour imité de la motion fameuse dans
laquelle Mirabeau avait annoncé a la Constituante la mort de Franklin
« Washington est mort. Ce grand homme s'est battu contre la tyrannie. Il a
consolidé la liberté de sa patrie. Sa mémoire sera toujours chére au peuple
francais comme a tous les hommes libres des deux mondes, et spécialement aux
soldats francais qui comme lui et les soldats américains se battent pour la liberté
et I'égalité. En conséquence le Premier Consul ordonne que pendant dix jours des
crépes noirs seront suspendus a tous les drapeaux et guidons de la république. »

1 Correspondance : ordre a Lucien. — 2 février 1800.




Il décida qu'une féte funébre en I'hnonneur de Washington serait célébrée en
méme temps que la présentation des drapeaux. La prise de possession des
Tuileries, acte ouvertement monarchique, disparaitrait ainsi au milieu de cette
sorte d'apothéose des vertus républicaines. Le 9 février Lannes présenta les
drapeaux au ministre de la guerre assis entre deux invalides centenaires et
entouré des principales autorités. Dans le temple orné de tous les trophées de
nos guerres on voyait la statue du dieu Mars au repos et non loin de la le buste
de Washington, bizarre association non moins fausse que celle qui plagait I'éloge
de ce grand homme sous les auspices du 18 brumaire ! Lorsque Berthier eut
répondu a Lannes, M. de Fontanes, qui fit ce jour-la ses débuts comme
courtisan, prononga I'éloge funebre du héros républicain. Rhéteur élégant, a la
forme savante et pure, écrivain d'une correction parfaite, aussi supérieur qu'on
peut I'étre dans ce genre académique qui implique la médiocrité de I'esprit aussi
bien que celle de I'ame, M. de Fontanes prouva dans ce discours qu'il avait un
tact d'une rare finesse pour remplir les intentions du maitre sans laisser voir ce
gu'elles avaient de choquant. Son panégyrique était en réalité une sorte de
paralléle continu entre Washington et Bonaparte, et bien que le second terme de
cette comparaison f(t presque toujours sous-entendu, il n'était pas moins
présent a l'esprit des auditeurs grace au choix méme de ses louanges et de ses
contrastes.

Ainsi en appréciant Washington comme général Fontanes remarquait qu'il avait
eu plus de solidité que d'éclat, que le jugement avait dominé plus que
I'enthousiasme dans sa maniere de commander et de combattre. D'ailleurs,
ajoutait-il, « aucun peuple ne pouvait donner désormais des lecons d'héroisme a
celui qui en avait dans son sein tous les modeéles. Les prodiges militaires
exécutés par les troupes francaises avaient affaibli la renommée de tout ce qui
s'était illustré dans la méme carriere.... Ses conceptions, disait-il encore, furent
plus sages que hardies : il n'entraina pas I'admiration, mais il soutint toujours
I'estime..... Il est des hommes prodigieux qui apparaissent d'intervalle en
intervalle sur la scéne du monde avec le caractére de la domination.... Une sorte
d'inspiration surnaturelle anime toutes leurs pensées, un mouvement irrésistible
est donné a toutes leurs entreprises. La multitude les cherche encore au milieu
d'elle et ne les trouve plus ; elle leve les yeux en haut et voit dans une sphere
éclatante de lumiere et de gloire celui qui ne semblait qu'un téméraire aux yeux
de l'ignorance et de l'envie. Washington n'eut pas ces traits fiers et imposants
qui, frappent tous les esprits ; il montra plus d'ordre et de justesse que de force
et d'élévation dans les idées.

On voit par ces passages a l'avantage de qui était écrit le paralléle. Aux yeux de
ce rhéteur « l'élévation dans les idées » c'était I'ambition sans scrupules
cherchant avant tout le bruit, I'éclat et la puissance. Ailleurs il peignait
Washington a comprimant I'audace de tous les partis et ramenant I'ordre au sein
de la confusion. C'est lorsqu'il eut persuadé a ses ennemis qu'il avait assez de
force pour gouverner tranquillement e qu'il put rendre a son pays la paix et la
liberté. Ici l'orateur dépassait la mesure et laissait voir trop clairement sa
préoccupation secréte. C'était aller un peu loin que d'invoquer I'exemple et
I'autorité de Washington a I'appui du coup d'Etat de brumaire. Il rappelait ensuite
gu'une fois la paix signée, Washington avait déposé tous ses pouvoirs pour ne se
servir contre les factions que des armes légales, ce qui donnait a espérer que
Bonaparte ferait un jour de méme, une fois la guerre terminée.

« Oui, disait-il en finissant, tes conseils seront entendus, 6 Washington ! 0
guerrier ! 0. législateur ! 6 citoyen sans reproche ! Celui qui jeune encore te




surpassa dans les batailles, fermera comme toi de ses mains triomphantes les
blessures de la patrie. »

C'est ainsi que I'éloge de la vraie grandeur servit a exalter la fausse. L'ambition
qui abaisse, écrase et avilit les hommes fut placée au-dessus de celle qui les
affranchit et les éléve ; le génie qui détruit fut préféré a celui qui fonde, et
I'ombre de Washington fut évoquée du tombeau pour escorter dans la demeure
des rois ce fils de la Révolution qui avait renié sa mere.

Un nom, naguére encore cher a la France, se présentait naturellement a la
pensée a l'occasion d'un éloge de Washington, c'était celui de Lafayette son frere
d'armes et son ami. Fontanes avait recu l'ordre de le passer sous silence ; trait
de petitesse qui e(t pu servir de commentaire a ses adulations ! Bonaparte
s'installa aux Tuileries, le jour méme ou le Moniteur publia le discours prononcé
en I'honneur du fondateur de la démocratie américaine, et le public qui associait
leurs deux noms salua de ses applaudissements cette cérémonie monarchique en
s'efforcant de se persuader qu'il assistait a une féte républicaine.







CHAPITRE 1l

SESSION DE L'AN VIIl. - LA
CENTRALISATION

Cependant un organe restait encore a I'opinion publique : c'était la tribune ; non
plus la tribune retentissante d'ou étaient partis tant d'éclairs de génie et de
décrets souverains, mais la tribune amoindrie, abaissée, entourée de silence et
d'obscurité. Dans ces conditions plus que modestes, le pouvoir Iégislatif n'avait
guére de quoi porter ombrage a un gouvernement aussi fort que celui du Premier
Consul. On n'avait pas jugé prudent de se passer du concours de ce pouvoir dans
la tache éminemment |égislative qui consistait a réorganiser la France ; mais, en
acceptant ce collaborateur forcé comme un mal nécessaire, on aurait voulu lui
ravir toutes ses anciennes prérogatives excepté le droit d'approuver les plans du
gouvernement. Des quatre assemblées entre lesquelles Bonaparte avait réparti
une faible partie des attributions qui avaient appartenu autrefois a une
assemblée unique, une seule était animée de quelques sentiments
d'indépendance, c'était celle que la Constitution avait traitée avec le plus de
défiance, parce qu'elle avait a la fois la parole et la publicité, ce qui semblait lui
promettre une ombre d'action sur le public, le Tribunat. Mais cette disposition
fort inoffensive dans un corps élu et payé par le gouvernement, dépourvu de tout
moyen efficace de faire prévaloir son opinion, était tempérée par une prudence
dont il serait peut-étre impossible de trouver un autre exemple dans I'histoire
des assemblées délibérantes. Ce n'est que par la plus audacieuse des
mystifications qu'on a pu faire accepter a l'ignorance la légende d'un Tribunat
factieux. Jamais il n'y eut une opposition plus scrupuleuse et plus modérée que
celle de cette minorité de vingt a vingt-cing membres qui persista apres le 18
brumaire a ne pas désespérer de la liberté francaise. S'il y a un reproche a lui
adresser, c'est d'avoir en plus d'une circonstance poussé les ménagements
Jusqu'a la pusillanimité. On ne trouverait pas dans les volumineux proces-
verbaux des séances du Tribunat une seule violence de langage, sauf la vivacité,
bientot rétractée, qui échappa a Duveyrier dans la troisieme séance. On y
chercherait en vain une seule manifestation hostile ; on y trouve en revanche
beaucoup d'avances et de concessions qui devaient rester inutiles. Refuser
guelque chose a celui qui veut tout, c'est I'offenser autant qu'en ne lui cédant
rien.

Quelque peu redoutable que fGt un Tribunat qui tenait son mandat du
gouvernement au lieu de le tenir du peuple, qui n'avait ni l'initiative ni le vote
des lois, et dont le role se réduisait a une sorte de consultation rendue devant
une assemblée muette, il n'en était pas moins en somme le seul représentant de
la liberté de la tribune dans les institutions nouvelles ; de la les précautions
excessives que Bonaparte avait prises contre |'extension possible de son
influence et I'espece de haine qu'il avait congue contre lui avant méme qu'il elt




fait entendre sa voix. Deux mesures semblerent des le début témoigner de sa
défiance et de son aversion. La premiere fut le choix, méme du local assigné a
I'assemblée pour la tenue de ses séances ; la seconde fut un projet de loi qui
attribuait au gouvernement lui-méme la fixation du délai nécessaire au Tribunat
pour I'étude et la discussion des lois qu'on lui présenterait.

Le Tribunat avait été installé au Palais-Royal qui était alors le repaire de la
prostitution et des maisons de jeu. Le choix d'un tel local pour la seule
assemblée ou p(t se faire entendre encore une parole libre parut inconvenant, on
y vit a tort ou a raison l'intention de déconsidérer les Tribuns. Quoi qu'il en soit,
ils n'éleverent pas la moindre plainte a ce sujet ; mais quelques citoyens ayant
été expropriés sans indemnité, a I'occasion méme de cette installation, on porta
leur cause devant l'assemblée. Duveyrier, tribun trés-connu par son talent
d'avocat, et dont l'ardeur d'opposition se changea tres-vite en un zele tout
contraire, fit valoir leur droit dans une sortie qui est restée célebre en raison de
sa hardiesse méme. Ce discours, qui n'engageait que son auteur, est presque le
seul que les historiens se soient attachés a mettre en lumiere dans la carriere
|égislative du Tribunat, comme s'ils avaient voulu d'avance justifier les coups que
Bonaparte devait plus tard porter a cette institution. Tout en défendant les
intéréts des expropriés, Duveyrier fit allusion a ce qui avait été dit dans le public
relativement au choix du local assigné a ses collegues ; il déclara que, pour son
compte, il n'approuvait pas ces critiques : « Je rends hommage, dit-il, a la
conscience libre et populaire de ceux qui ont voulu que les tribuns du peuple
fussent assis au milieu du peuple ; que les soldats du peuple fussent placés au
lieu de son premier triomphe ; je les remercie de nous avoir donné les moyens
d'apercevoir de cette tribune I'endroit ou le généreux Camille, donnant le signal
d'un mouvement glorieux, arbora cette cocarde nationale qui vit naitre tant de
prodiges, a laquelle tant de héros doivent la célébrité de leurs armes, et que
nous ne quitterons qu'avec la vie. Je les remercie de nous avoir fait apercevoir ce
lieu ou si I'on osait nous parler d'une idole de quinze jours, nous rappellerions
gu'on vit abattre une idole de quinze siécles. »

Ce discours, revanche imprudente mais excusable du manque d'égards dont le
Tribunat était l'objet, fut inspiré par un ressentiment tout individuel. Non-
seulement il n'avait rien d'une manifestation collective, mais il forme dans le
recueil des discours tribunitiens une exception unique, et peu de jours apres, il
fut désavoué par son auteur lui-méme, ce qui rend difficile a soutenir le vieux
theme convenu des provocations du Tribunat. Du moment ou I'on avait reconnu
a cette assemblée le droit de la parole, on ne pouvait sans iniquité la rendre
responsable de l'opinion d'un de ses membres. Dans la séance du 5 janvier,
Stanislas Girardin prit la parole pour repousser toute solidarité avec les
sentiments exprimés par Duveyrier : « il était, quant, Iui, loin de remercier ceux
qui avaient assigné ce palais au Tribunat pour lieu de ses séances. Nul lieu n'était
moins convenable et sous les rapports de la politique et sous ceux de la morale ;
mais heureusement il n'était aucun tribun assez insensé pour croire qu'apres des
harangues véhémentes on pQGt réorganiser les groupes désorganisateurs. Il
espérait bien ne plus entendre un mot semblable a celui qui était échappé a un
de ses collegues, et qui ne pouvait recevoir aucune application, car on ne
connaissait point d'idoles en France. u Il proposa ensuite que chaque tribun vint
faire individuellement la promesse « de remplir avec fidélité les fonctions que la
Constitution leur avait attribuées.

Duveyrier remercia Girardin de Iui avoir fourni |'occasion de <« démentir
I'interprétation que la malveillance avait donnée a ses paroles, » sans réfléchir




gue si ses paroles n'avaient pas ce sens-la, elles n'en avaient aucun : désaveu
inconsidéré d'une sortie intempestive et qui n'annoncgait pas a coup slr un
adversaire bien dangereux. Il demanda ensuite a prononcer le premier la formule
de la promesse de fidélité destinée a remplacer celle du serment que le Premier
Consul avait supprimée comme inutile. Cette suppression était une flatterie a
I'adresse de l'esprit philosophique un simple engagement tout personnel
paraissait plus s(ir que celui dans lequel on faisait intervenir la divinité. Mais
Bonaparte ne devait pas tarder a se repentir de sa détermination a cet égard, car
déja il songeait a utiliser Dieu.

La discussion s'était ouverte sur la loi qui proposait d'attribuer au gouvernement
la fixation du délai nécessaire a I'examen des lois au sein du Tribunat. Le projet
portait en substance que le gouvernement enverrait les lois proposées en triple
expédition aux orateurs du Conseil d'Etat, au Corps |égislatif et enfin au Tribunat.
Au jour indigué par le gouvernement, le Tribunat devait étre prét a discuter la loi
par l'organe de ses orateurs, au sein du Corps législatif et concurremment avec
les orateurs du Conseil d'Etat. Si le délai fixé ne paraissait pas suffisant, le Corps
|égislatif pouvait le prolonger sur la demande des Tribuns_ Si ceux-ci ne se
présentaient pas au débat, ils 4taient censés consentir.

:Ce n'est pas tout, la loi devait leur étre envoyée sans exposé de motifs, ce qui

privait le Tribunat de tout élément d'appréciation ; et le gouvernement se
réservait le droit de la retirer et de la présenter de nouveau a volonté dans le
cours de la session.

Ce projet n'était pas seulement empreint d'une défiance injurieuse pour une
assemblée qui était en définitive le seul juge légitime du temps qui lui était
nécessaire pour se former une opinion, il mettait aux mains du pouvoir un moyen
assuré de rendre quand il lui plairait toute discussion impossible. Bonaparte,
pendant son Consulat provisoire, avait mené militairement les commissions
législatives. La tactique Iui ayant réussi, il voulait imposer aux nouvelles
assemblées cette procédure rapide et sommaire. Le recours des Tribuns aux
muets du Corps Iégislatif était it la vérité une faible garantie, mais ce recours
était blessant pour leur dignité, et la garantie deviendrait forcément illusoire par
suite du fréquent usage qu'on serait contraint d'en faire.

Les inconvénients de la mesure et la pensée hostile qui I'avait inspirée frappéerent
vivement tous les esprits sensés. Cependant jamais loi plus visiblement
menagante ne fut combattue avec plus de modération. On sentait si
généralement la nécessité de ne fournir aucun prétexte aux coleres de I'homme
impérieux de qui tout dépendait, que la commission nommée par le Tribunat
pour l'examen de la loi en proposa l'adoption sans en dissimuler les
défectuositési. Plusieurs orateurs en firent successivement ressortir le danger
sans qu'on p(t leur opposer une réponse sérieuse. L'argument le plus solide
gu'on invoquat a l'appui de la loi était comme toujours tiré des nécessités de la
situation : « les Tribuns devaient considérer, disait Chauvelin, les circonstances
critiques dont ils étaient environnés, |'état de plusieurs départements de la
République qui pouvait exiger des mesures urgentes, la calomnie qui les épiait,
les divisions dont elle se plaisait déja a supposer I'existence, enfin le besoin si
pressant de l'union entre les pouvoirs. » Pour assurer cette union des pouvoirs,
on en était venu a vouloir les sacrifier tous a un seul.

1 Rapport de Mathieu. — Archives parlementaires, publiées par Madival et Laurent :
séance du 15 nivose an var (5 janvier 1800).




Il y avait alors parmi les Tribuns un homme qui unissait la générosité des
sentiments aux dons les plus brillants de l'intelligence, et dont I'heureux et facile
génie aurait mérité de s'épanouir dans une époque moins disgraciée. Issu d'une
famille francaise exilée a I'époque de nos guerres religieuses, Benjamin Constant
de Rebecque était rentré en France avec la liberté. Il avait pour elle un culte
passionné qui était une véritable transmission héréditaire. Placé des ses débuts
au premier rang des publicistes par les écrits que Iui avait dictés la haine
intelligente et courageuse du despotisme terroriste, il venait aujourd'hui disputer
au despotisme militaire les derniers débris de nos institutions libres. II demanda
la parole pour combattre la loi proposée.

Benjamin Constant avait compris mieux que personne tous les désavantages
résultant de l'organisation méme du Tribunat, qui semblait condamner cette
assemblée a une opposition systématique. Il s'attacha d'abord a mettre en garde
ses collegues contre une tendance faite pour 6ter toute valeur a leurs critiques.
Le Tribunat n'était point un corps d'opposition permanente, ayant pour vocation
spéciale de combattre tous les projets qui lui étaient présents. Il n'était pas non
plus une assemblée de rhéteurs n'ayant pour but que des succes d'éloquence. Il
ét,ait I'organe de la discussion nationale, et intéressé, comme tous les corps de
I'Etat, a ce que les propositions utiles ne rencontrassent aucun délai. « Si ces
vérités avaient été bien senties, continua-t-il, si la destination constitutionnelle
du Tribunat n'avait pas été méconnue, le projet qui est sous vos yeux aurait
peut-étre subi plusieurs changements. Mais I'idée d'une opposition perpétuelle et
sans définition d'objet, I'idée que la vocation du Tribunat ne peut étre que de
retarder la formation de la loi, a empreint tous les articles de ce projet d'une
impatience inquiete et démesurée d'éluder notre résistance prétendue en nous
gagnant de vitesse ; de nous présenter pour ainsi dire les propositions au vol
dans l'espérance que nous ne pourrons pas les saisir, et de leur faire traverser
notre examen comme une armée ennemie, pour les transformer en loi sans que
nous ayons pu les atteindre. »

Pour juger la loi, il fallait selon lui examiner I'abus qu'on pouvait en faire ; et a
ceux qui objectaient que c'était la un sentiment de défiance, il répondait que la
Constitution elle-méme était aussi un acte de défiance. Or, I'abus possible de la
part-du pouvoir était tel avec cette loi, qu'il dépendait de lui désormais de
supprimer la discussion en abrégeant les délais. Son incompétence pour fixer ces
délais résultait de l'insuffisance méme du temps assigné a la discussion de la loi
qui était en délibération. Le gouvernement avait donné trois jours au Tribunat
pour former son opinion et ces trois jours s'étaient trouvés tout a fait
insuffisants, bien qu'il ne s'agit que d'une mesure fort peu compliquée. Que
serait-ce lorsqu'il s'agirait de lois en plus de cent articles et intéressant la vie, les
biens, I'honneur, la liberté des citoyens ? On invoquait la nécessité des lois
d'urgence ; mais c'étaient les lois d'urgence qui avaient causé tous les malheurs
et tous les crimes de la révolution ; il était temps de revenir aux formes lentes
des époques de calme ; si Les dangers devenaient imminents on pouvait se
confier au patriotisme du Tribunat.

Toutes les dispositions du projet tomberent successivement sous les coups d'une
ironie pleine de force et de raison : « Sans doute, dit-il en finissant, I'harmonie
est désirable entre les autorités de la république ; mais l'indépendance du
Tribunat n'est pas moins nécessaire a cette harmonie que I'autorité
constitutionnelle du gouvernement. Sans I'indépendance du Tribunat il n'y aurait
plus ni harmonie ni constitution, il n'y aurait plus que servitude et silence, silence
qgue toute I'Europe entendrait ! »




Cet avertissement prophétique ne fut pas entendu. Malgré les efforts de
Benjamin Constant et de ses amis, le projet de loi fut adopté au Tribunat méme
par une majorité de cinquante-quatre voix contre vingt-six, approbation que le
Corps législatif se hata de consacrer par son vote. Cependant les critiques de
I'opposition ne furent point perdues. Elle avait si éloquemment dénoncé et si
vivement décrit le mauvais usage que le gouvernement pouvait faire de la loi,
gu'il n'osa en abuser qu'avec la plus grande circonspection et I'amenda méme
sur un point Les exposés de motifs furent communiqués au Tribunat en méme
temps que les lois.

Le discours de Benjamin Constant eut un grand retentissement, mais le public,
déja détaché des grands intéréts de la vie politique, fut plus sensible a la grace
voltairienne de ce brillant esprit qu'a la solidité irréfutable de ses arguments. Au
Tribunat, Riouffe en prit occasion pour se signaler par des flatteries d'une
incroyable intempérance a I'adresse du Premier Consul ; il réclama le droit de cc
louer celui que l'univers entier louait ; n'ayant loué jusque-la que la vertu
proscrite, il voulait montrer un genre de courage nouveau, celui de louer le génie
dans le sein de la puissance et de la victoire, » et il poussa en effet si loin ce
genre de courage qui n'a jamais été périlleux, il méla a ses hommages au
nouveau maitre tant de violences et de dénonciations contre ses adversaires que
I'assemblée l'interrompit a plusieurs reprises et prononga son rappel a l'ordre. Le
zele de Riouffe fut bientot récompensé par une préfecture.

Le Premier Consul avait été mécontent de la faible opposition que son projet
avait rencontrée au sein du. Tribunat. Cependant on réussit a calmer son
irritation et I'article que le Moniteur publia sur cette discussion n'exprimait qu'un
dépit aigre-doux. Apres tout, disait-il en substance, le résultat était, plutot
satisfaisant et I'on ne devait pas s'alarmer de voir une opposition de vingt-six
personnes sur quatre-vingts. Le scrupule d'esprits timorés avait eu plus de part a
ce vote que la mauvaise volonté. Enfin, cc tout permettait de conclure qu'il
n'existait pas dans le Tribunat d'opposition combinée, d'opposition systématique,
en un mot de véritable opposition. Mais chacun avait soif de gloire, chacun
voulait confier son nom aux cent bouches de la renommée, et quelques gens
ignoraient encore que l'on parvient moins s(irement a la considération par
I'empressement a bien dire que par la constance a servir utilement, obscurément
méme, le public qui applaudit et qui juge1. »

La veille du jour ou il devait prononcer son discours, B. Constant disait a son
amie, Mme de Staél, dont le salon réunissait alors tout ce qui marquait, par le
talent, la beauté et l'illustration : « Voila votre salon rempli de personnes qui
vous plaisent ; si je parle, demain il sera désert ; pensez-y ! — Suivez votre
conviction » lui répondit-elle noblement. Le lendemain la prédiction se réalisait a
la lettre ; Mme de Staél raconte elle-méme que tous ses invités s'excuserent2. Le
Premier Consul gronda publiguement son frére ainé, Joseph, sur ce qu'il allait
dans cette maison. Mais il ne se contenta pas de ce témoignage de mauvaise
humeur. Le vainqueur de I'Italie ne rougit pas de s'en prendre a une femme du
discours si modéré de I'hnomme qu'il n'osait pas encore proscrire. Il était d'ailleurs
plus s(ir de faire- hésiter un coeur délicat en le frappant d'abord dans I'objet de
ses affections. Fouché fit venir Mme de Staél pour lui dire que le Premier Consul
la soupgonnait d'avoir excité Benjamin Constant. Elle lui répondit que son ami
était un homme d'un esprit trop supérieur pour qu'on p(t imputer ses opinions a

1 Moniteur du 9 janvier.
2 Dix années d'exil, par Mme de Staél.




une femme, que d'ailleurs son discours ne contenait pas une parole dont pdt
s'offenser le Premier Consul. Fouché en convint, mais il n'en conclut pas moins
en conseillant a. Mme de Staél d'aller a la campagne, euphémisme hypocrite
sous lequel cet homme de police devait déguiser désormais ses ordres d'exil. Tel
fut le commencement de ces viles persécutions contre des femmes, qui
atteignirent successivement Mmes de Staél, Récamier, d'Avaux, de Chevreuse,
de Balbi, de Champcenetz, de Damas, et tant d'autres personnes remarquables
par leur esprit, leur beauté ou leurs vertus. Le monde a vu bien des despotismes,
mais il n'en a pas vu souvent d'assez ombrageux pour craindre jusqu'au pouvoir
gue peut exercer une femme. Il ne suffisait déja plus a Bonaparte d'avoir anéanti
la liberté dans les institutions, il la poursuivait jusqu'au sein de la vie privée, et la
critique inoffensive d’une causerie de salon lui devenait aussi insupportable
gu'aurait pu I'étre la contradiction d'une grande assemblée libre.

Le Tribunat et le Corps législatif allaient avoir a examiner tout I'ensemble des lois
organiques élaborées par le Conseil d'Etat, c'est-a-dire le plan d'une compléte
reconstruction de I'ordre administratif et judiciaire. On leur présenta d'abord un
premier projet sur l'organisation du tribunal de cassation. Ce projet n'apportait
gue deux innovations importants a. I'organisation créée par la Constituante : la
premiere accordait un recours en cassation contre les jugements rendus en
premier ressort par les juges de paix ; la seconde attribuait au tribunal de
cassation la poursuite et I'accusation contre les juges de tous les tribunaux, a
raison des délits commis par eux dans l'exercice de leurs fonctions.

Cette derniere disposition avait pour but évident de soustraire les magistrats au
droit commun et de rendre leur dépendance plus étroite. La Constitution exigeait
dans toute poursuite judiciaire, impliqguant une peine afflictive ou infamante,
I'intervention d'un jury d'accusation et d'un jury de jugement. Ici le tribunal de
cassation était transformé en jury d'accusation, ce qui était une atteinte portée a
la fois a I'égalité devant la loi et au caractere de cette magistrature supréme
créée exclusivement pour veiller au maintien des formes l|égales. En cette
matiere plus qu'en aucune autre le jury était une garantie, car les juges étant
faits pour les citoyens et non pour le pouvoir, il était bon de les maintenir sous la
juridiction et la surveillance de ceux qui étaient le plus intéressés a leur bonne
gestion. On laissait a la vérité le jugement aux tribunaux ordinaires, mais en
attribuant I'accusation a un tribunal spécial, on lui donnait le pouvoir de
paralyser a volonté I'action de la justice, sous l'influence soit des préoccupations
de l'esprit de corps, soit des intéréts du gouvernement qui sont loin de se
subordonner toujours a ceux des citoyens. C'était la centralisation appliquée a la
justice, et c'était de plus un premier pas dans la voie facheuse des tribunaux
d'exception.

Thiessé, un de ces tribuns obscurs qui luttaient alors, sans autre satisfaction que
celle du devoir rempli, contre les envahissements du despotisme, démontra dans
un discours admirable de logique et de lucidité les nombreux inconvénients du
projet de loi Il passa néanmoins au Tribunat a la majorité de deux voix, mais le
Corps législatif forcé d'opter entre un vote d'adoption et un rejet, faute de
posséder un droit d'amendement qui lui permit de corriger les défectuosités du
projet, recula devant le danger de lui donner force de loi et le repoussa. Ce fut le
seul rejeté dans le cours de cette session avec une mesure relative au droit de
péage sur les ponts, et une autre qui rétablissait au profit de I'Etat certaines
rentes fonciéres, supprimées comme féodales. Ces échecs ne dénotent pas un
esprit d'opposition bien systématique, surtout si l'on considere la quantité
extraordinaire de lois qui furent soumises a ces deux assemblées. Ce vote




n'empécha pas d'ailleurs le gouvernement de représenter a peu de temps de la
son projet de loi, a peine modifié sur quelques points secondaires, en le fondant
avec le plan général de I'organisation judiciaire.

Dans la séance du 7 février Roederer vint donner lecture au Corps législatif de
I'exposé des motifs du grand projet qui était comme la clef de vo(te de
I'établissement consulaire. C'était la description et I'apologie de ce vaste
mécanisme administratif qui allait mettre définitivement la France sous la main
de Bonaparte, en lui permettant de faire mouvoir une nation de trente millions
d'hommes comme un simple régiment. Ce mécanisme était la centralisation ;
nom nouveau, chose vieille comme le despotisme. Toutes les fois que les forces
et les pouvoirs d'un Etat sont concentrés dans une seule main, il y a
centralisation sous une forme plus ou moins élémentaire : elle existe dans sa
plénitude lorsque le despotisme est régularisé et pourvu de tous ses organes. Les
grandes monarchies asiatiques, Rome a son déclin, et plus tard Louis XIV
I'avaient connue et pratiquée. Napoléon la restaura en la perfectionnant. Aprés
lui, I'instrument fut trouvé si commode qu'il a survécu de longues années au
régime dont il était le principal ressort. L'exposé de Rcederer était écrit de ce
style tranchant et péremptoire que les conseillers d'Etat avaient dés lors
emprunté a leur maitre. Humbles comme des commis dans leurs rapports avec
Bonaparte, ils portaient au Corps législatif des allures presque cavalieres et s'y
seraient volontiers présentés la cravache a la main. Roederer procédait par
aphorismes absolus, comme il convenait au représentant d'une autorité qui ne
pouvait souffrir aucune contradiction, mais sa déclaration de principes était tout
arbitraire : elle ne supporte pas I'examen. Elle repose tout entiere sur cet axiome
fondamental que si « juger est le fait de plusieurs, administrer doit étre le fait
d'un seul homme. » Cette définition n'était qu'une confusion de mots, car toute
administration implique deux opérations trés-distinctes, la délibération qui doit
étre le fait de phi-sieurs et l'action qui gagne en effet a étre le fait d'un seul.

La nouvelle organisation administrative était une simplification analogue a celle
qui venait de s'opérer dans le gouvernement lui-méme. Les pouvoirs délibérants
y étaient systématiquement annulés au profit de l'autorité exécutive. Les préfets
étaient, suivant I'observation de Bonaparte lui-méme, autant de premiers
consuls, c'est-a-dire de dictateurs au petit pied. Comme le chef du pouvoir
exécutif ils avaient a leurs c6tés des assemblées qui étaient censées participer a
leur administration, mais dont le pouvoir était encore plus illusoire que celui du
Corps législatif, car elles n'avaient qu'une voix consultative. Il en était de méme
des sous-préfets et des maires qui représentaient le gouvernement au degré
inférieur de cette échelle administrative. Le systéme entier était une sorte de
hiérarchie de dictatures superposées qui se résumaient toutes en une seule, celle
du Premier Consul.

Cette conception n'avait d'ailleurs pas méme le mérite de I'originalité. On n'avait
eu que la peine de I'emprunter au vieil arsenal absolutiste. C'était a peu de
choses pres le systeme des intendances de Richelieu, perfectionné par Louis XIV,
institution que lI'ancien régime lui-méme avait fini par abandonner comme
oppressive et stérile. Encore faut-il dire a I'avantage du régime intendantal que
ses abus étaient en partie rachetés par la protection qu'il offrait contre les
usurpations d'une noblesse insolente et tyrannique ; que les intendants n'avaient
aucune influence sur le jugement du contentieux, c'est-a-dire des contestations
entre l'administration et les particuliers, juridiction dévolue alors aux Parlements
; enfin que la partie la plus prospere de la France, les pays d'état, objet d'envie




pour les autres provinces, échappaient a ce gouvernement et s'administraient
eux-mémes.

Ce régime avait succombé sous ses propres abus ; les assemblées provinciales
avaient triomphé avec Turgot. La Constituante étendit encore leurs attributions,
mais les étendit outre mesure, ce qui ranima en France la vie locale, étouffée par
deux siécles de centralisation, mais en portant atteinte a la bonne et prompte
expédition des affaires générales de I'Etat, imparfaitement séparées de celles des
départements. La Convention gouverna par la main de fer de ses commissaires,
mais elle laissa subsister partout les assemblées locales qui lui furent d'un grand
secours pour stimuler le patriotisme et I'élan populaire contre I'Europe coalisée ;
et lorsque I'on revint a des temps plus calmes, son premier soin fut de consacrer
ces mémes principes dans la Constitution de I'an m, sous des formes un peu
différentes. Ces faits suffisent a eux seuls pour laver la Révolution du reproche
d'avoir créé et adoré la centralisation. Cette restauration d'une chose vieille
comme |'absolutisme appartient a une époque de lassitude et découragement qui
n'a rien de commun avec ces années d'un enthousiasme souvent désordonné,
mais plein de vie, de confiance en l'avenir, de foi en la liberté.

Le principal tort de I'organisation administrative créée par la Constitution de I'an
ni avait été de supprimer les quarante mille municipalités communales de la
Constituante, pour les remplacer par des administrations cantonales au nombre
d'environ cing mille. Le canton, circonscription d'ailleurs excellente, par ce qu'elle
est fondée sur la nature des choses, sur chargé de la gestion des affaires
municipales de huit ou dix communes en moyenne, indépendamment des
siennes propres, n'y pouvait suffire que fort imparfaitement ; et c'était la la
principale cause du désordre et des embarras du gouvernement directorial.
Ajoutez a cela que l'agent du pouvoir central n'avait aucune autorité réelle et se
bornait a solliciter aupres des pouvoirs locaux I'expédition des affaires générales.
Au reste, comme on l'a remarqué, avec beaucoup de raisoni, on imputait trop
souvent a l'institution les vices produits par les troubles de la Révolution.
Comment I'esprit de faction ne s'y serait-il pas introduit, quand il s'était emparé
du gouvernement lui-méme ?

Au lieu de maintenir le canton, en le débarrassant de I'administration des
communes, on rétablit les municipalités, mais on ne les releva que pour réaliser
leur asservissement, car non-seulement la nomination des maires, mais méme
celle des conseils municipaux fut attribuée au pouvoir central. En outre on créa
I'arrondissement, circonscription tout arbitraire, ne tenant aucun compte ni des
habitudes, ni des nécessités locales, accouplant parfois des populations séparées
par des chaines de montagnes2, excellent moyen de les isoler, de les pulvériser,
d'y éteindre toute vie publique, toute pensée collective, d'y prévenir tout concert
et toute résistance. Les préfets et les sous-préfets pouvaient opérer a volonté sur
cette matiere désorganisée, grace a la dissolution de tous les groupes naturels.
Le jugement du contentieux avait été jusque-la attribué aux assemblées locales ;
on en chargea des conseils spéciaux qu'on nomme encore aujourd'hui conseils de
préfecture, institution excellente si elle n'e(it pas été placée sous la dépendance
des préfets. Toutes ces petites assemblées, placées aux cotés des préfets, des
sous-préfets et des maires, devaient étre réunies tous les ans, mais la durée de
leur session ne pouvait excéder quinze jours. On ne pouvait dire plus clairement
gu'elles n'étaient convoquées que pour la forme. Leur mission était remplie,

1 Thibaudeau, Histoire du Consulat.
2 Archives parlementaires : discours de Duchesnes.




aussitot qu'elles avaient voté les fonds dont on avait besoin, et répondu aux
questions que I'on voulait bien leur adresser.

Les mémes historiens qui ont reproché au Tribunat son hostilité systématique, lui
ont adressé a propos de cette loi néfaste un reproche tout différent ; ils se sont
plaints de l'insignifiance de ses critiques. En lisant les nombreux discours qui
furent prononcés sur ce sujet, on est en effet frappé de voir que les objections,
souvent fort justes des orateurs, portent sur les dispositions de détail plutot que
sur l'esprit général de la loi. Mais il y a a ce fait une raison trés-simple, c'est que
cet esprit général avait, été préjugé par la Constitution elle-méme qui avait
décidé en principe, d'abord que le Premier Consul nommerait et -évoquerait a
volonté les membres des administrations locales (art. 41), et en second lieu qu!'il
y aurait des arrondissements (art. 1er) ; or, toute la loi était en germe dans ces
deux articles, et les Tribuns étaient forcés de s'en tenir a, une discussion de
détail, sous peine de se voir aussitot inculpés d'attaque a la Constitution.

Malgré la gene que leur imposait cette situation délicate, leurs orateurs firent
ressortir avec beaucoup de sens les imperfections qu'il était facile de découvrir
dans la loi, méme en admettant son point de départ. Daunou qui concluait a son
adoption en raison de l'urgence, s'éleva contre la prépondérance donnée aux
préfets dans les conseils de préfecture, rappelant que si juger devait étre le fait
de plusieurs comme disait Roederer, « juger entre les administrateurs et les
administrés devait étre le fait de plusieurs parmi lesquels aucun n'administre. »

Duchesnes signala les inconvénients de la division par arrondissements ;
Chauvelin, bien que partisan de la mesure et toujours prét a soutenir le
gouvernement, émit le voeu qu'on rendit au peuple I'élection du maire et des
conseils municipaux lorsqu'on serait revenu a des temps plus calmes ; enfin
Ganilh combattit avec une grande force une conséquence jusque-la inapercgue de
la nouvelle loi, qui était de confier aux préfets la formation de la liste des jurés,
laissée auparavant aux assemblées locales. Si cette tentative réussissait, s'il
dépendait du gouvernement de composer le jury d'hommes choisis par ses
agents, c'en était fait de la premiére garantie des citoyens, il n'y avait plus de

jury.

Malgré ces observations, la loi obtint une majorité considérable au Tribunat
comme au Corps législatif, et, pour de longues années, le dur réseau de la
centralisation fut jeté sur la France. Nais cette ceuvre n'elit pas été complete si
on n'y e(t pas aussi employé la justice. Le gouvernement s'en empara comme de
['administration. La centralisation lui semblait d'un emploi si commode qu'il allait
bientot I'appliquer a tout ; a la religion au moyen du concordat, a l'instruction
publigue au moyen de l'université, a la presse au moyen de la censure, a
I'industrie elle-méme au moyen d'un protectionnisme a outrance et de |'étroite
réglementation des patentes et des autorisations préalables. Ce systeme ne
demandait aucun effort de génie ; Bonaparte n'avait qu'a choisir parmi les
nombreux modeles que lui offrait le passé. L'art de confisquer toutes les activités
au profit de I'Etat n'avait été que trop connu et pratiqué en France, sous |'ancien
régime : il reprit cette routine et I'exploita avec une intelligence supérieure, mais
c'est insulter au bon sens que d'appeler cela une création., Un systéme qui a
pour effet de tuer au sein d'un peuple toutes les énergies individuelles, n'est pas
une création, mais une destruction. On ne crée rien en politique lorsqu'on ne
pense gqu'a soi-méme, parce que les intéréts d'un homme, si haut placé qu'il soit,
ne sont jamais identiques aux intéréts généraux. On n'a l'intelligence des besoins
de son temps qu'a la condition de sortir de soi, de s'élever au-dessus des calculs




personnels : il y faut, sinon un complet désintéressement, du moins une certaine
participation aux idées générales et aux passions de ses contemporains : toutes
choses que Bonaparte n'a jamais connues. Le projet de l'organisation judiciaire
avait été soumis au Tribunat ; on lui accorda huit jours pour I'examiner et le
discuter, délai a peine suffisant pour s'en former une idée trés sommaire ;
surtout si lI'on considere la quantité de travaux que cette assemblée avait a
préparer en méme temps.

La préoccupation et les efforts de la Constituante dans sa réforme judiciaire
avaient porté principalement sur ce point unique : assurer l'indépendance des
juges. Ce gqu'on savait le mieux, en effet, au sortir de I'ancien régime, c'est que
ce n'est pas, en général, faute de lumieres que les magistrats jugent mal, mais
faute d'indépendance. Cette garantie, la Constituante I'avait cherchée, peut-étre
un peu trop exclusivement, dans le principe électif que les Iégislateurs
révolutionnaires avaient, a son exemple, appliqué aux fonctions judiciaires.
L'expérience avait démontré qu'il y avait la, comme en toute chose, quelques
perfectionnements a réaliser. On pouvait, a l'aide de certains tempéraments,
soustraire ces élections a l'influence des passions populaires, mais ce principe
n'en restait pas moins une garantie des plus efficaces. On avait reconnu
également la trop grande extension de la compétence des justices de paix et
I'insuffisance d'un tribunal unique par département. Quant a I'appel qui se faisait
d'un tribunal a un tribunal voisin, on en a fort exagéré les inconvénients, car le
but de l'appel est d'offrir au justiciable la garantie d'une double épreuve et d'un
double contréle plutét que celle d'un recours a des lumiéeres supérieures, les
lumieres devant exister dans leur plénitude a tous les degrés.

La Constitution avait d'avance annoncé l'intention arrétée de détruire la garantie
d'indépendance résultant du principe électif, en décidant que tous les juges
seraient nommeés par le Premier Consul, mais elle n'avait pu se dispenser d'en
promettre une autre, l'inamovibilité. Mais l'inamovibilité -n'était qu'un mot en
présence de la perspective de faveurs et de disgraces que le pouvoir plagait sous
les yeux des magistrats, au moyen de l'avancement. Lui accorder, outre la
faculté de choisir les juges, celle plus redoutable encore de stimuler leur
ambition, de récompenser leur docilité ou de punir leur résistance par des
dignités enviées ou par une défaveur accablante, lui permettre de disposer de
leur avenir, c'était faire du magistrat une sorte d'officier ministériel et de la
justice un instrument. Aupres de cet intérét supérieur, unique, sans prix, hors de
toute comparaison, l'indépendance du juge, tout autre avantage était secondaire,
ou, pour mieux dire, disparaissait. Qu'importaient quelques perfectionnements
de détail en I'absence de cette garantie supréme et vitale ? La nouvelle
organisation apportait a I'ancienne plusieurs améliorations incontestables. Grace
a la création des tribunaux civils d'arrondissement, qu'elle ajoutait aux tribunaux
correctionnels déja existants, elle placait la justice plus pres des justiciables ; elle
restreignait peut-étre a l'exces la compétence alors beaucoup trop étendue des
juges de paix ; elle régularisait la juridiction d'appel en la confiant a vingt-neuf
tribunaux spéciaux placés dans les villes ou avaient siégé les parlements, enfin,
elle conservait les tribunaux criminels dans chaque chef-lieu de département. En
tout cela on ne pouvait que l'approuver ; mais cette méme loi disposait les
fonctions judiciaires en une hiérarchie savamment graduée pour tenter les
ambitions ; elle laissait toutes ces dignités, tous ces bénéfices laiques a la
disposition arbitraire du gouvernement ; elle lui attribuait la homination de tous
les juges, des présidents des tribunaux civils et criminels, du parquet, de tous les
officiers ministériels, celle méme du jury qui venait d'étre donnée aux préfets.




Enfin, par le rétablissement des charges et des cautionnements, elle achevait de
mettre dans sa main toutes les existences qui touchaient, de prés ou de loin, a
I'administration de la justice. Par cela seul elle anéantissait I'indépendance de la
magistrature, et le mérite de quelques-unes de ses innovations n'était plus rien
aupres d'un tel malheur pubilic.

Le vice principal de cette loi avait été mis a I'abri des critiques du Tribunat par
une précaution semblable a celle qui avait protégé contre ses attaques la loi sur
I'organisation administrative, c'est-a-dire par la disposition constitutionnelle qui
décidait que tous les juges seraient a la nomination du Premier Consul. Cette
réserve empéchait, en effet, qu'on en pit saisir et combattre I'esprit général qui
en faisait tout le danger. L'obstacle paraissait insurmontable aux orateurs les
plus opposés a la loi. Sédillez et Thiessé, qui parlerent les premiers sur le projet,
se bornérent a en relever les défectuosités de détail. Heureusement, pour
I'honneur de la tribune francaise, une disposition du projet de loi fournit a I'un
d'eux un moyen détourné d'entrer dans cette discussion générale qui leur
paraissait interdite, et cet asservissement de nos institutions judiciaires ne fut
pas consommeé sans donner lieu a une protestation digne de la grande cause qui
était en question dans ce débat.

La Constitution avait attribué au gouvernement la nomination des juges, mais
elle n'avait rien dit de celle des présidents et vice-présidents des tribunaux civils
et criminels, ni de celle des officiers ministériels. Cette lacune permit a Ganilh de
reporter la discussion sur son véritable terrain, celui de l'indépendance du
pouvoir judiciaire. Laissant de coté toutes les dispositions secondaires du projet
de loi, il déclara ne vouloir I'examiner que dans ses rapports avec les libertés
publiques ; puis, aprés avoir analysé la hiérarchie des fonctions judiciaires, les
dignités et les traitements que le projet mettait a la disposition du Premier
Consul : « Quel sera, dit-il, I'effet naturel nécessaire, inévitable de ces dignités
introduites dans I'organisation du pouvoir judiciaire et de leur nomination par le
Premier Consul ? Quelle sera leur influence sur les juges, sur les tribunaux, sur la
justice ?

« Ces dignités établiront des rapports de supériorité et d'infériorité parmi des
hommes (lui ont des droits égaux puisqu'ils remplissent les mémes fonctions ; ils
altéreront la bonne harmonie qui doit régner entre eux pour l'avantage et |'utilité
des justiciables ; ils fomenteront des discussions scandaleuses et funestes a
I'honneur des tribunaux.

« D'un autre co6té, la faveur du Premier Consul pouvant seule distribuer et
conserver ces dignités, ceux qui les auront méritées une premiere fois feront tout
pour les conserver, ou, du moins, s'il se présentait des occasions ou il fallit
s'exposer a les perdre, ils se trouveraient placés entre leur intérét et leur devoir,
situation toujours pénible et dans laquelle la loi ne doit jamais placer les
fonctionnaires publics et surtout les juges qui statuent sur les propriétés, la vie
et I'honneur du citoyen.

« Enfin, ces dignités étant annuelles et triennales exciteront I'ambition et
I'intrigue des autres juges ; tous s'agiteront pour les obtenir a leur tour, tous
seront disposés a sacrifier leur honneur et leur devoir a l'autorité qui en
disposera.

« Ainsi, les tribunaux d'un peuple libre ne lutteront désormais que de servilité
envers le premier magistrat de la République, et l'indépendance que Ila




constitution leur avait assurée par l'inamovibilité sera détruite et renversée par
les séductions des dignités qu'établit I'organisation judiciaire. »

En conséquence, il revendiquait pour les tribunaux au moins le droit de nommer
leurs présidents. A ceux qui niaient l'intérét du gouvernement a influencer les
jugements, il énumérait toutes les causes de litige dans lesquelles il est plus ou
moins intéressé, douanes, trésor public, timbre, enregistrement, contributions
indirectes, domaines nationaux. Mais combien l'indépendance da juge n'était-elle
pas plus nécessaire encore dans les causes criminelles ? Le pouvoir du président
était ici presque arbitraire, c'était dans ce role terrible qu'il fallait surtout le
mettre a I'abri de toute influence. S'il en était autrement, quelle garantie
resterait aux accusés ? Pas méme celle des jurés nommés par le préfet.

« Eh quoi ! tribuns, s'écria-t-il alors, lorsque I'Assemblée constituante, composée
d'hommes presque tous imbus de préjugés monarchiques, établit la procédure
par jurés, elle en mit soigneusement tous les éléments hors de l'influence royale
; elle confia le choix des jurés aux magistrats choisis par le peuple, la direction
de l'accusation a un directeur de jury choisi par le peuple, la poursuite dé
I'accusation a un accusateur public choisi par le peuple, la direction du débat a
un président du tribunal criminel choisi par le peuple ; en un mot, l'autorité
royale ne parais-. sait dans ce grand acte du pouvoir national que par un
commissaire, dont toutes les fonctions consistaient a requérir I'observation des
formes dans l'instruction et I'application de la loi dans le jugement.

« Et nous qui sommes nourris dans les principes républicains, qui avons fait une
épreuve si cruelle de I'arbitraire des jugements criminels lorsqu'ils sont soumis a
I'influence du gouvernement ; qui frémissons d'horreur au souvenir des
tribunaux révolutionnaires, nous avons déja voté I'adoption d'une loi qui a mis le
choix des jurés a la disposition du gouvernement, et on nous propose aujourd'hui
une loi qui met le directeur du jury et le président du tribunal criminel dans la
dépendance du gouvernement. Mais que deviendraient donc les tribunaux
criminels dont les jurés seraient choisis par le gouvernement, dont le directeur
du jury, l'accusateur public, le président, les juges seraient dirigés par les
passions du gouvernement, si ce n'est de véritables commissions du
gouvernement ?1 »

Tel fut ce discours substantiel et prophétique, sobre d'effets oratoires, mais fort
comme la vérité. Ceux qui ont réfléchi sur la carriere que nos institutions
judiciaires ont parcourue depuis le jour ou ce discours fut prononcé, décideront si
les hommes qui s'inspiraient de tels sentiments et manifestaient de telles vues
ont mérité le dédain avec lequel les ont traités nos historiens2.

Ganilh avait produit sur I'assemblée une impression profonde : on demanda de
toutes parts la publication de son discours, mais Stanislas Girardin s'y opposa en
lui reprochant d'avoir attaqué la Constitution. L'impression fut pourtant votée,
mais la loi n'en fut pas moins adoptée au Tribunat comme au Corps |égislatif.

En méme temps que ces deux lois, une foule d'autres projets presque aussi
importants étaient soumis aux délibérations du Tribunat, et tous demandaient a

1 Archives parlementaires.

2 Voici en quels termes M. Thiers apprécie cette discussion du Tribunat sur I'organisation
judiciaire : « Quant a l'organisation judiciaire, on cria a la restauration des parlements ;
on se plaignit surtout de la juridiction attribuée au tribunal de cassation sur les
magistrats inférieurs, toutes objections peu dignes de mémoire. » Et c'est tout ! (Histoire
du Consulat et de I'Empire, tome Ier)




étre discutés dans le plus bref délai, sous peine d'exposer I'assemblée a étre
dénoncée comme un obstacle au rétablissement de I'ordre public. Les tribuns
étaient, selon I'expression de Sédillez, comme entrainés dans un tourbillon
d'urgence qui semblait avoir pour but de rendre leur controle moins incommode
en les privant du temps nécessaire pour la formation d'un avis motivé. Mais
I'opposition ne faillit pas a ses devoirs, et I'on est étonné du nombre et de
I'étendue de ses travaux lorsque I'on songe a la courte durée du la session
|égislative.

L'un de ces projets fournit a Benjamin Constant |'occasion de faire ressortir
I'importance politique que le Tribunat pouvait trouver dans le droit de pétition,
s'il savait en régler l'exercice. Le Tribunat était spécialement chargé par la
Constitution d'accueillir les pétitions individuelles (art. 83). Cette attribution
combinée avec celle qui 'autorisait a exprimer son veoeu sur les lois faites ou a
faire, sur les abus a corriger, sur les améliorations a entreprendre dans toutes les
parties de I'administration (art. 29) pouvait agrandir singulierement le role
politique de cette assemblée si elle voulait prendre ses droits au sérieux. Grace
O. ce puissant levier, mis dans ses mains sans doute par inadvertance, elle
pouvait exercer une forte action sur I'opinion publique. Et, trouvat-elle méme un
public peu disposé a la seconder dans une telle entreprise, ce qui était en effet le
cas, c'était un devoir pour elle dans I'état d'anéantissement auquel étaient
réduites les institutions, libres, de ne laisser ni une seule de ses prérogatives, ni
une seule de ses forces sans emploi.

La motion de Benjamin Constant avait donc pour but de relever l'influence du
Tribunat, de lui donner un rble de tutelle permanente vis-a-vis des citoyens, de
modération, de redressement vis-a-vis du pouvoir. Il proposait, en conséquence,
un reglement et un mode de classification qui eussent constitué a eux seuls un
encouragement pour les particuliers a faire usage du droit de pétition. Il
distinguait les pétitions d'intérét local de celles qui n'avaient pour objet qu'un
intérét individuel, les pétitions en redressement d'abus des adresses
d'amélioration. Il voulait que le Tribunat ne se contentat pas d'un simple renvoi
au gouvernement, formalité inutile dont celui-ci ne tenait aucun compte, mais
gue lorsque ces pétitions seraient fondées, on les corroborat par des
observations et des renseignements a l'appui. Ce travail fournirait au Tribunat
I'emploi naturel de ses séances une fois que le Corps |égislatif aurait terminé sa
session qui ne durait que quatre mois : « On verrait alors, disait-il, que ce qui est
de régle chez vous c'est I'amélioration et ce qui est du hasard I'opposition.
L'opposition est votre droit, I'amélioration votre nature. Or, I'on ne peut user que
rarement de ses droits et l'on fait toujours ce qui est conforme a sa nature.
Constituez-vous donc ce que vous devez étre, non pas chambre d'opposition
permanente, ce qui serait absurde, et dans quelques circonstances coupables ;
non pas chambre d'approbation éternelle, ce qui serait servile et coupable aussi
dans certains cas, mais chambre d'opposition et d'approbation, suivant les
mesures proposeées, et-chambre d'amélioration. Rassurez-vous sur ce que l'on
redoute de votre action inégale et tumultueuse en vous donnant une action
durable et tranquille de bienfaisance et de méditation. »

Chauvelin combattit le projet de Benjamin Constant en disant assez
spirituellement que c'était une pétition vers les pétitions. C'était vrai, mais c'est
justement ce qui faisait le mérite de cette motion dans un moment ou I'esprit
public était éteint et avait perdu tous ses organes. Chassiron dénoncga le projet
« comme pouvant fournir a un nouvel Erostrate la facilité de rallumer le flambeau
encore fumant des discordes civiles. » Girardin évoqua le souvenir des pétitions




portées a la barre de la Convention ; il rappela cet enfant de douze ans venant
un jour dire a I'assemblée des représentants : « Je vous parle au nom de trente
millions d'hommes ! » Ainsi fut écartée, sans avoir essuyé une réfutation
sérieuse, une proposition dont le principal tort était d'étre beaucoup trop hardie
pour la majorité des tribuns.

La loi relative a la cloture de la liste des émigrés rencontra peu d'opposition
parce que, quels que fussent ses défauts, elle était un immense bienfait aupres
de I'état de choses antérieur. La |égislation sur les émigrés, ceuvre de colére et
de désespoir, avait confondu I'innocent avec le coupable ; elle assimilait la simple
absence au crime de porter les armes contre son pays : il suffisait d'avoir été
inscrit a tort ou a raison sur la liste pour attirer sur soi et sur les siens des peines
terribles. Depuis ce moment de crise désespérée les passions s'étaient beaucoup
calmées, on avait ratifié un grand nombre de radiations ; mais la loi était restée
debout et le Directoire s'en était plus d'une fois servi contre ses ennemis dans le
cours de ses réactions inconsidérées. Le Premier Consul se sentit assez fort pour
abolir la |égislation sur les émigrés que défendait encore un reste de superstition
terroriste, et I'on doit Iui reconnaitre le mérite d'avoir fait a cet égard ce que
personne n'avait osé tenter avant lui. La mesure n'eut toutefois ni toute
I'étendue ni toute la générosité qu'on lui attribue d'ordinaire. Les inscriptions sur
la liste des émigrés, faites ou-ordonnées avant la mise en activité de la
Constitution, furent considérées comme des jugements maintenant a I'égard de
ceux qui en étaient I'objet tous les effets de I'ancienne |égislation. Mais ceux qui
se plaignaient d'avoir été inscrits a tort purent en appeler au gouvernement qui
se fit ainsi le dispensateur arbitraire des radiations, et put mettre a cette faveur
les conditions qu'il lui plut. Aussi y eut-il bientét, selon I'expression de la
Fayette1 « un agiotage indécent de radiations. » Ce n'est pas tout, au lieu de
rendre ipso facto, c'est-a-dire de plein droit, leurs biens non vendus aux émigrés
rayés, ainsi que l'avait fait le Directoire, on se réserva, grace au silence de la loi
sur ce point, le pouvoir de les rendre ou de les garder a volonté, selon I'occasion,
ou encore de les restituer par fractions successives, de facon a se ménager un
puissant moyen d'influence. La, comme en toute chose, Bonaparte ne voulait
aucune loi fixe, aucune situation assurée : il fallait que tout f(it suspendu a sa
seule volonté.

Quant aux Francais qui seraient poursuivis dorénavant pour avoir commis le
crime d'émigration avant la promulgation de la loi nouvelle, ils furent soumis a la
justice ordinaire et durent étre jugés conformément aux lois antérieures, mais
par un jury spécial, disposition qui avait le tort de consacrer les tribunaux
d'exception. On y ajouta cette réserve que la confiscation ne pourrait avoir lieu
gu'aprés la distraction préalable des droits des créanciers, de la femme et des
enfants. Il en résultait que la position des émigrés convaincus d'apres toutes les
formes légales se trouva meilleure que celle des émigrés seulement présumés et
mis en suspicion par un arrété administratif. Les tribuns Andrieux et de Gary
s'éleverent en vain contre cette anomalie qui avait un but tres-déterminé. On
critiqua sans plus de succes le privilege que s'arrogeait le gouvernement aux
dépens du droit commun de prononcer souverainement sur les radiations ;
Boulaye de la Meurthe répondit a cette objection que les émigrés ayant été
inscrits, c'est-a-dire condamnés administrativement ; leur radiation, c'est-a-dire
leur acquittement devait s'opérer par la méme voie, et que |'attribuer a I'autorité

1 Mémoires de Lafayette.




judiciaire serait « une chose contraire a la démarcation des pouvoirs. » Ce qui
était justifier une usurpation par une usurpation.

Le crime d'émigration se trouva ainsi effacé de nos codes, du moins en ce qui
concernait I'avenir. Le Francgais put sortir librement du territoire a la condition de
se soumettre a la l|égislation vexatoire des passeports. Le Premier Consul
demanda toutefois que dans le cas d'absence prolongée au-dela de la permission
accordée par le passeport, le gouvernement f(t autorisé a séquestrer les biens
de I'absent apres trois significations de rappel.

Mais cette loi, toute défectueuse qu'elle f(t, réalisait une si salutaire
amélioration, que ceux mémes qui la combattaient |'eussent certainement
préférée a I'état de choses qu'elle remplagait. L'opinion fut moins juste envers
une mesure relative au rétablissement du droit de disposer de ses biens par
testament, bien qu'elle ne ft ni moins désirable, ni moins utile. La Révolution
avait anéanti d'une facon presque absolue la liberté de tester : celui qui avait des
enfants ne pouvait disposer par testament que d'un dixiéeme de ses biens. Le
projet augmentait notablement cette quotité disponible, mais le droit qu'il
accordait au pere, bien loin d'étre illimité, était proportionnel au nombre des
enfants. Ce n'était la qu'un pas timide vers l|'application normale des vrais
principes de la propriété tels que les pratiquaient dés lors les Etats-Unis
d'Amérique. Malheureusement les théoriciens de notre Révolution n'avaient eu
que trop de propension a sacrifier la propriété comme tous les autres droits
individuels a I'Etat. Les passions égalitaires, égarées par le souvenir des iniquités
de la propriété féodale, avaient été jusqu'a réver la destruction de la propriété
individuelle ; elles avaient applaudi a tous les coups qu'on lui avait portés. On ne
s'était pas contenté de détruire le privilege, on avait porté atteinte au droit. Ces
préjugés étaient encore tres-vivaces. Le public considérait comme une conquéte
de la Révolution toutes les restrictions qu'on avait mises au droit de propriété,
oubliant que c'étaient la autant d'entraves a la liberté des individus déja si faibles
et si désarmés devant le pouvoir de I'Etat. Il y a en France une tendance
invétérée a exproprier les citoyens au profit de la société : on la regarde comme
maitresse des intéréts qu'elle a pour but de protéger, et les droits qu'elle veut
bien nous laisser sont considérés comme autant de faveurs qu'elle nous fait. A
cette disposition d'esprit se mélaient certaines appréhensions plus motivées. Les
emprunts que le Premier Consul avait faits a I'ancien régime avaient déja éveillé
beaucoup de défiances ; on vit dans ce nouveau projet un essai du méme genre.
Andrieux le dénonga au Tribunat comme un retour déguisé au droit d'ainesse,
aux majorats, aux substitutions. Il demanda et fit voter la lecture du discours
gue Mirabeau mourant avait laissé manuscrit sur ce sujet. On sait en effet que ce
grand homme, sous I'empire de son ressentiment contre les abus de I'autorité
paternelle dont il avait été si longtemps victime, s'était prononcé contre la liberté
de tester, mais, ainsi que le fit remarquer Regnaud de Saint-Jean-d'Angély, ce
discours n'était qu'une ébauche préparatoire écrite sur ses indications par un des
nombreux collaborateurs dont il s'assimilait les travaux, et a. laquelle il n'avait
pas encore mis la derniére main. Il n'en est pas moins vrai que ses disgraces
personnelles avaient altéré sur ce point la justesse de ce grand esprit qui n'e(t
pas tardé a reconnaitre combien une forte constitution de la famille est
nécessaire a une société démocratique qui veut rester libre. Que sont en effet les
abus possibles du droit de tester, abus inséparables de toute liberté, et qui
peuvent d'ailleurs étre, jusqu'a un certain point, prévenus, auprés des
inconvénients qui résultent de sa limitation excessive, destruction de I'esprit de
famille, anéantissement de l'autorité paternelle, ruine périodique des industries




tombant sous la loi de partage, pulvérisation indéfinie des fortunes comme des
individus ?

La loi fut combattue avec une vivacité significative par des orateurs qui ne
témoignaient que de l'indifférence devant des mesures dirigées formellement
contre la liberté, ce qui prouve combien on était alors plus attaché a ce qu'on
regardait comme les intéréts de la Révolution qu'a ses principes. En revanche
plusieurs des membres qui votaient avec l'opposition, entre autres Ganilh et
Benjamin Constant, se séparérent en cette occasion de leurs collegues et
défendirent le projet de loi ; ce qui ne démontre pas avec moins d'évidence
combien l'opposition du Tribunat était éloignée de I'esprit systématique qu'on lui
a souvent attribué.

Le vote du projet de loi relatif aux contributions de I'an IX (1800-1801) apporta a
cette vérité une derniere confirmation. Les impOts ordinaires donnaient en
revenu net une somme de quatre cent vingt-sept millions chiffre reconnu
insuffisant par tout le monde, méme en temps de paix. La guerre exigeait
environ deux cents millions de plus, et I'on était en guerre avec toute I'Europe.
Malgré cet état de choses, le gouvernement, a la surprise générale, proposa de
proroger avec de tréslé4éres modifications pour I'an Ix les contributions établies
pour |'an IX. La Commission du Tribunat se prononga pour le rejet de la loi, mais
en lui reprochant avec raison de ne pas proposer des recettes assez élevées1i. On
eut ce singulier spectacle d'une opposition si souvent qualifiée factieuse, offrant
au gouvernement plus d'argent qu'il n'en demandait. Il y avait bien entendu a
cet étrange renversement de rOles une cause qu'on ne disait pas. Sous le
prétexte plus ou moins spécieux de l'impossibilité de fixer I'excédant des
dépenses que la guerre rendrait nécessaire excédant qui pouvait facilement étre
I'objet d'une évaluation approximative, le gouvernement cachait le désir de
ménager sa popularité auprés des populations épuisées et I'espérance de trouver
dans la guerre méme de quoi nourrir et payer la guerre. Avec l'art qu'il montrait
pour ranconner des alliés, quelles ressources ne trouverait-il pas dans les
vaincus ! En méme temps il se dérobait a I'obligation de présenter on budget un
an d'avance comme la Constitution de I'an viii lui en faisait un devoir. Il n'élevait
pas le montant des recettes, mais c'était pour rester libre de fixer celui des
dépenses, qu'il ne voulait faire connaitre que longtemps apres qu'elles seraient
effectuées., Ce double mobile qu'il ne pouvait avouer le poussait a rendre
illusoire le contr6le du Corps législatif sur les finances, garantie que les
monarchies les plus despotiques ont souvent respectée comme une consolation
de la servitude. Les objections de la Commission contre ce budget en trompe-
I'eeil, qui avait pour but de dérober au Corps législatif la connaissance exacte des
intéréts de la nation, furent reconnues justes et fondées, mais l'assemblée
n'ayant pas le droit d'amendement, comment rejeter une mesure si importante
et si indispensable ? Comment s'exposer au reproche d'avoir fait manquer tous
les services ? « Le gouvernement demande quatre cent vingt-sept millions, dit
Bailleul, dans la séance du 12 mars, sera-ce parce que vous prétendez qu'il en
faut six cents, que vous lui refuserez les quatre cents qu'il demande ?... Ce serait
la certes une révolution non pas dans I'Etat mais dans la nature. C'est la
premiére fois depuis qu'il existe des autorités populaires que celles-ci se soient
fachées contre un gouvernement parce qu'il ne demandait pas assez. »

Ce sophisme déplacgait la question, car il s'agissait du contrble, et non de la
guotité des sommes demandées ; mais l'esprit de conciliation I'emporta sur le

1 Rapport d'Arnoult de la Seine. Archives parlementaires.




respect di aux principes, et le budget fut voté tel que le ministre des finances
I'avait réclamé. Cette loi fut une des dernieres mesures d'intérét général votées
dans le cours de cette laborieuse session qui fut close le ler avril 1800. Le
Tribunat n'ayant plus de projets de lois a discuter décida, sur la motion de
Chénier, qu'il continuerait toutefois a se réunir pendant les vacances du Corps
|égislatif, mais seulement le ler et le 16 de chaque mois. Ainsi qu'on I'a vu, la
majorité de cette assemblée avait prété son concours a tous les plans du Premier
Consul, sauf a deux ou trois d'entre eux d'un intérét tout a fait secondaire. II
était difficile d'exiger plus de condescendance a moins de déclarer que le
Tribunat n'était qu'une chambre d'enregistrement. Tout son crime était de
contenir dans son sein une opposition généreuse et éclairée, quoique peu
bruyante et peu portée a se distinguer par de grands éclats oratoires, car elle
parlait devant un peuple qui ne I'écoutait plus que d'une oreille distraite, et qui la
raillait volontiers de son impuissance. N'ayant pour elle ni I'appui de I'opinion, ni
le prestige d'un mandat populaire, ni la sympathie d'un public follement épris de
la gloire des succes militaires, cette opposition avait maintenu avec fermeté, bon
sens et droiture, les vrais principes de la Révolution contre les entrainements
d'une ambition sans frein.

Odieuse au maitre par une inaltérable modération qui ne fournissait contre elle
aucune prise, importune aux sujets a qui elle rappelait le néant de leurs
convictions républicaines, attaquée sans relache par une meute d'écrivains
serviles, dénigrée par le gouvernement lui-méme qui la dénoncait ouvertement
dans le Moniteur, publiait ses discussions en les tronquant, parfois méme les
supprimait tout a fait, elle resta inébranlablement fidele a la liberté avec la
certitude de ne rien changer a I'état désespéré de cette cause.

Elle accepta sans illusion ce role modeste et sacrifié ; elle remplit sa Liche avec
conscience et courage, elle y apporta cette simplicité qui rehausse
I'accomplissement d'un devoir, et plusieurs de ses travaux, bien loin d'avoir
péché par défaut de lumieres, pourraient étre encore consultés avec fruit par une
génération qui se flatte de les avoir beaucoup surpassés.

Les généreux efforts de cette minorité furent inutiles ; et les historiens ont été
jusqu'ici plus injustes envers elle que ne le furent les contemporains eux-mémes,
mais I'avenir lui rendra plus de justice. Lorsque la sévére histoire aura a raconter
I'origine et les développements de ce despotisme administratif qui prit sitot la
place de nos institutions libres, lorsqu'elle dira la formation de ce colosse aux
pieds d'argile qui devait dévorer tant de biens et d'existences, elle aura un
souvenir pour tous ces hommes honnétes et oubliés dont un peuple fasciné par
le succes méprisa les sages avertissements.







CHAPITRE IV

GENES, ULM, MARENGO

Toutes les ouvertures du Premier Consul au sujet de la paix avaient été
successivement repoussées ; ses instances mémes n'avaient recu qu'un accueil
froid et dédaigneux : il avait atteint son but. Il avait mis de son coté les
avantages de la modération, il s'était donné aux yeux de la nation le prestige
inattendu d'une politique patiente et pacifique, il s'était posé en champion du
désintéressement et de I'humanité ; il avait rejeté sur les puissances coalisées la
responsabilité d'une guerre que personne ne désirait plus ardemment que lui.
Leur obstination le remplit d'une joie secrete, car il avait besoin d'un grand
succes militaire1 et toutes ses mesures étaient dés lors combinées pour une
campagne foudroyante.

La coalition affaiblie par la défection déja effective, mais non encore déclarée de
I'empereur Paul, qui ne pouvait pardonner a I'Autriche les humiliations de Zurich,
avait concentré ses forces sur deux points principaux. Renongant a nous attaquer
en Suisse, par suite des échecs désastreux qu'elle y avait éprouvés dans le cours
de la campagne précédente, elle nous abandonnait, sans essayer de nous la
disputer de nouveau, cette position avancée, si précieuse pour notre offensive en
Italie comme en Allemagne. Son plan était de rendre cette position inutile au
moyen de deux armées considérables, rassemblées, I'une en Souabe, observant
le Rhin et commandant tous les défilés de la Forét-Noire depuis Strasbourg
jusqu'a Schaffouse, I'autre en Piémont, au pied de I'Apennin, menacant tous les
postes que nous occupions sur le littoral de Génes a Nice, et préte a pénétrer en
Provence. L'armée de Souabe comptait, tout prélevement fait pour la garnison
des places fortes, cent vingt mille hommes de bonnes troupes. Elle était
commandée par le maréchal de Kray, officier habile et expérimenté, successeur
de l'archiduc Charles que les vexations du conseil aulique avaient
momentanément dégo(ité de la carriere des armes. Massée vers le milieu de cet
angle gigantesque que le Rhin forme de Strasbourg au lac de Constance, c'est-a-
dire dans les environs' de Donaueschingen, maitresse de tous les débouchés de
cette contrée montagneuse, elle pouvait, tout en étendant ses extrémités de
Mayence au Tyrol, se porter avec une égale rapidité, soit sur la frontiere suisse,
soit sur celle d'Alsace, selon le point d'ou partirait I'attaque ; et elle avait sur
I'ennemi qui tenterait de franchir le Rhin, l'avantage d'une concentration
incomparablement plus prompte et plus facile. Placée au centre de cette espéce
de vaste camp retranché, couverte par un cours d'eau, large et profond, par une
double ligne de montagnes et d'épaisses foréts, I'armée de Kray devait, au moins
au début, rester sur la défensive et se borner a nous fermer l'accés de
I'Allemagne.

1 Mémoires de Napoléon : note sur le Précis des événements militaire de Mathieu Dumas




L'honneur de frapper les premiers et les plus grands coups avait été réservé a
I'armée d'Italie et a son général, M. de Mélas. C'est sur I'Apennin que devait
porter le principal effort de la coalition, inspirée en cela par la faiblesse connue
de I'armée de Masséna, par l'espoir toujours cher aux Anglais de reprendre et de
détruire Toulon, par I'espoir encore plus chimérique de soulever nos populations
méridionales. Enlever Génes et Toulon, pénétrer en Provence apres avoir rallié
un corps de vingt mille hommes que I'Angleterre réunissait a Minorque, marcher
ensuite sur nos provinces du centre, en méme temps que Kray, sortant de son
immobilité, franchirait le Rhin pour faire diversion, tel était le role destiné au
baron de Mélas et aux cent dix-sept mille hommes qu'il commandait. La France
n'avait a opposer a ces forces que trois armées dont l'infériorité consistait surtout
en ce que l'une d'elles, I'armée de réserve, n'existait encore que sur le papier et
ne pouvait entrer en action que beaucoup plus tard. Celle du Rhin, commandée
par Moreau, montait, défalcation faite des garnisons, a environ cent dix mille
hommes ; elle était destinée a opérer contre le corps de Kray ; celle d'Italie,
opposée a Mélas, et placée sous les ordres de Masséna, ne comptait guere plus
de vingt-cing mille hommes1i avec lesquels il devait défendre Génes, les
passages de I'Apennin et des Alpes contre l'invasion autrichienne. Mais l'une et
I'autre étaient, composées de troupes éprouvées, et elles avaient a leur téte
deux capitaines éminents, I'un incomparable d'entrain et d'inspiration dans le feu
de I'action, l'autre au premier rang par la sagesse et la slreté de ses
combinaisons. Quant a I'armée de réserve, a laquelle personne ne croyait ni en
Europe ni méme en France, formée de corps tirés de la Vendée, de la Hollande,
de l'intérieur, renforcée des nouvelles levées de la conscription et de quelques
détachements de volontaires, réunie nominalement a Dijon ou I'on voyait a peine
guelques bataillons de conscrits, dispersée en réalité de Chélons-sur-Marne a
Lyon, mais préte a se grouper au premier signal, elle était, grace a |'affectation
bruyante avec laquelle on annoncgait sa formation et aux habiles précautions
gu'on avait prises pour dissimuler son existence, considérée universellement
comme une pure fiction. Devenue un objet de raillerie a I'étranger, cette armée
grandissait silencieusement a mesure que les corps rejoignaient, et elle restait
invisible, a portée par sa position ou de renforcer I'armée du Rhin. ou de secourir
la faible armée de Masséna, ou enfin d'agir séparément si on le jugeait plus
opportun.

Quelle direction allait-on imprimer a ces trois' corps ? Le plan de campagne des
coalisés, et plus encore la nature des choses, semblaient nous dicter le nétre Des
cieux frontieres menacées, celle du Rhin était sans comparaison la plus
importante a la fois pour I'Autriche et pour la France. Pour chacune de ces deux
puissances, une bataille perdue ou gagnée sur le Rhin ou dans la vallée du
Danube avait infiniment plus de gravité qu'une victoire ou une défaite dans la
riviere de Génes ou en Italie. Dans ce dernier cas en effet coup était frappé aux
extrémités, tandis que dans le premier, il était porté beaucoup plus prés du
coeeur, le champ de bataille se trouvant situé sur le plus court chemin entre
Vienne et Paris. Quelque brillantes qu'elles eussent été, les nombreuses victoires
gue Bonaparte avait remportées en Italie en 1796 n'avaient rien pu terminer,
précisément parce qu'elles étaient remportées en Italie ; mais une fois entré en
Allemagne, des sa premiere bataille il s'était trouvé le maitre de I'Empire.

1 C'est le chiffre indiqué par le général Thiébaut dans son excellente réponse aux
attaques de Napoléon contre Masséna, publiée a la suite du Journal historique du siége
de Génes.




Les coalisés avaient donc commis une faute capitale en portant leur principale,
attaque sur un point non-seulement secondaire par sa situation excentrique,
mais encore facile a défendre, grace aux obstacles naturels et aux ouvrages
fortifiés dont il était pourvu. En effet, I'Apennin, Génes, la ligne du Var, Toulon
étaient autant de barrieres qui, défendues par un générai comme Masséna,
pouvaient les arréter pendant de longs mois, malgré |'écrasante supériorité de
leurs forces. Cette position aventurée de Mélas a une si grande distance des
provinces héréditaires, son point d'appui naturel, avait en outre cet inconvénient
gue si Kray venait a étre battu dans la vallée du Danube, I'armée d'Italie ne
pourrait jamais arriver a temps pour couvrir Vienne contre celle de Moreau.

Il résultait de la que tout I'effort de nos armes devait étre concentré contre Kray,
tandis qu'on n'enverrait a Masséna que le strict nécessaire pour maintenir sa
défensive. Une fois I'armée de Kray détruite, on pouvait a volonté aller dicter la
paix a Vienne ou prendre a revers I'armée de Mélas et lui couper toute retraite.
C'est au reste ce que Napoléon lui-méme reconnait expressément, d'abord
lorsqu'il déclare « que la frontiere prédominante était celle du Rhin1, » ensuite
lorsqu'il raconte qu'a la suite de sen dissentiment avec Moreau au sujet de
I'ouverture de la campagne, il éprouva mi instant la tentation d'aller se mettre a
la téte de cette armée, « calculant qu'il serait sous les murs de Vienne, avant
gue Mélas f(t devant Nice2. » S'il en était ainsi, comme toutes les données de
cette situation militaire l'indiquent, il s'ensuivait que les coups les plus
énergiques devaient étre portés en Allemagne, parce que la seulement ils
seraient tout a fait décisifs.

Telle était I'opinion de Moreau. C'était en Allemagne que devait, selon lui, se
décider le sort de la guerre, et c'était la qu'il edt voulu concentrer toutes nos
forces. Avant méme de connaitre la destination précise de I'armée de réserve, il
insista a plusieurs reprises pour qu'elle fit envoyée en Suisse afin d'appuyer et
de suivre l'armée du Rhin3. Mais Bonaparte n'e(t consenti a réunir ces deux
armées qu'a la condition de les commander en personne. Ces coups décisifs,
destinés a terminer la guerre, il voulait les porter lui-méme, or les frapper en
Allemagne, t'e(it été en laisser tout I'honneur a Moreau, car d'une part Moreau
avait nettement manifesté le refus de servir sous ses ordres4, de l'autre la
situation intérieure de la République ne semblait pas permettre encore a
Bonaparte de quitter Paris pour prendre ce commandement. Le role qu'il réserva
a Moreau dans son plan de campagne n'était donc qu'une sorte de prologue
destiné a préparer sa propre entrée en scéne. Au lieu de faire des opérations en
Allemagne l'objet principal de la campagne, il les subordonna complétement au
plan qu'il se proposait de réaliser lui-méme en Italie a la téte de l'armée de
réserve. D'aprés cette conception fameuse et, a certains égards, si justement
célébrée, Moreau, apreés avoir concentré son armée de de Strasbourg a Bale et
surtout de Bale a Constance, devait tromper I'ennemi par de fausses
démonstrations de passage, puis franchir le Rhin sur trois ponts entre Schaffouse
et Constance, c'est-a-dire a I'extréme gauche de Kray. La Forét-Noire se
trouverait ainsi tournée et I'ennemi serait alors rejeté en Baviere.

1 Mémoires : note sur le Précis de Mathieu Dumas.

2 Mémoires : Ulm-Moreau.

3 Lettres de Moreau au Premier Consul, 8 avril, a Berthier, 24 avril. — Mémorial du dépét
de la guerre, t. V.

4 Mémoires militaires du maréchal Gouvion Saint-Cyr.




Napoléon a écrit plus tard, et tout le monde a répété aprés lui, qu'il offrait a
Moreau par cette ouverture de campagne un moyen facile de couper et de
détruire les cent vingt mille hommes de Kray, en les écrasant dans I'angle que le
Rhin forme de Strasbourg a Constance ; a cette époque, il en admettait
beaucoup moins la possibilité, car il ne lui en suggéra pas méme l'idée dans les
diverses instructions qu'il lui adressa ; et I'on n'en trouve pas trace dans les
exposés qu'il envoya soit a Berthier, soit a Masséna. Il se bornait a dire a Moreau
: « Le but de votre mouvement en Allemagne doit étre de pousser I'ennemi en
Baviere de maniere a lui intercepter la communication directe avec Milan par le
lac de Constance et les Grisons1. » Et dans I'exposé qu'il adressait quinze jours
plus tard a Masséna, il répétait que la mission de Moreau était de « s'avancer en
Baviere jusqu'a ce qu'il p(t intercepter par sa position la communication de
I'Allemagne avec Milan par la route de Feldkirch-Coire et les bailliages italiens de
la Suisse2. » Tout dans les opérations de Moreau était donc, subordonné a ce
but, rejeter Kray dans la vallée du Danube et le couper non de I'Allemagne, ce
qui elt été hasardeux avec une armée si inférieure en nombre, mais de la Suisse
et de I'Italie. Pour mieux assurer ce résultat, Lecourbe devait, avec une réserve
formée du quart de l'armée de Moreau, garder spécialement la Suisse et les
passages communiquant avec I'Italie. C'est alors que le Premier Consul se
proposait d'entrer en action avec I'armée de réserve. Cette armée devait vers le
commencement de mai atteindre a un effectif de 50 a 60.000 hommes.
Bonaparte, profitant des débouchés de la Suisse sur la Lombardie et le Piémont,
descendrait alors en Italie soit par le Splugen3, soit par le Saint Gothard, le
Simplon ou le grand Saint-Bernard, selon I'opportunité, car il n'avait rien arrété a
cet égard. Il recueillerait en route les vingt-cing mille hommes de Lecourbe qui
devaient étre détachés de I'armée de Moreau ; il fondrait de |1a sur les derrieres
de Mélas, encore occupé sur le littoral de Génes, et le général autrichien se
trouverait pris entre I'armée de Masséna et celle de Bonaparte.

Ce plan était assurément une inspiration de génie des plus brillantes et des plus
hardies ; mais comme I'événement le démontra, il ne pouvait rien terminer parce
gu'il déplacait le vrai théatre de la guerre. Dans tous les cas, il était loin, comme
on l'a prétendu plus tard, d'étre un sacrifice a la personnalité de Moreau, car il
subordonnait, toutes ses opérations a celles de I'armée d'Italie qui, par la nature
des choses, ne devaient étre que secondaires, il le paralysait en lui faisant une loi
de ne manceuvrer « que sur la rive droite du Danube, » et enfin il I'arrétait court
dans sa marche en lui interdisant de dépasser Ulm et en l'affaiblissant du quart
de son armée au moment de recueillir le fruit de sa victoire. Il fallait au contraire
une grande abnégation pour accepter des conditions si difficiles a remplir et un
role dont la gloire était si loin d'égaler les dangers. Moreau les accepta pourtant
dans leur ensemble ; ses objections ne porterent que sur le passage du Rhin qu!'il
concevait autrement que le général Bonaparte. Ce passage, il voulait rester le
maitre de |'opérer a sa guise, ainsi que ses autres mouvements, prétention bien
|égitime chez un homme de guerre d'une si haute autorité. Pour la comprendre,
Bonaparte n'avait qu'a se rappeler ses propres révoltes contre les plans que lui
expédiait le Directoire. Des instructions rédigées loin du théatre de la guerre sont
toujours sujettes a beaucoup d'inconvénients. Celles-ci émanaient a la vérité
d'un homme de génie ; mais il n'avait jamais opéré sur ce champ de bataille,
tandis que le général Moreau se trouvait sur un terrain illustré par ses victoires

1 Correspondance : a Moreau, 22 mars 1800.
2 Correspondance : a Masséna, 9 avril.
3 Ce fut la son premier plan. Correspondance, note du 18 février.




et qu'il connaissait mieux qu'aucun autre militaire en Europe. D'ailleurs, on
n'exécute bien que ce qu'on a congu soi-méme.

Fidele a son caractere qui ne voulait jamais rien laisser au hasard, Moreau
estimait que le passage du Rhin sur un seul point entre Schaffouse et Constance
était une opération trop aventurée en présence des cent vingt mille hommes de
Kray et surtout de l'immense facilité de concentration que leur donnait leur
position a Donaueschingen ; et ses prévisions a cet égard furent justifiées par
I'événement, puisque méme complétement trompé par ses manceuvres, Kray put
encore se trouver avec des forces considérables sur le champ de bataille
d'Engen. Dans de telles conditions la victoire était plus qu'incertaine ; la défaite
était irréparable.

A ce passage périlleux, qui devait étre opéré de vive force et sous le feu d'une
armée formidable, Moreau avait préféré un plan qui lui permettait d'utiliser les
nombreux ponts que nous avions sur le Rhin, et qui, échelonnant I'opération de
Strasbourg a Schaffouse, devait avoir pour effet d'attirer Kray vers le Bas-Rhin a
travers la Forét-Noire, pendant que lui-méme jetterait le gros de son armée un
peu au-dessus du lac de Constance.

Il envoya a Paris son chef d'état-major Dessolles pour exposer et défendre ses
vues qui furent adoptées dans leur entier apres une assez longue résistance de la
part du Premier Consul. A ses objections persistantes Dessolles répondit par
I'offre de la démission de Moreau, ce qui mit fin au débat_ Cet officier éminent,
dont les rapports militaires resteront comme un modele du genre, a pris soin de
raconter lui-méme cette curieuse discussion dans un document historique des
plus précieuxi. Il ne reste rien grace a lui des fausses allégations que
contiennent les Mémoires de Napoléon, et aprés eux ceux de Saint-Cyr, au sujet
d'un prétendu plan mitoyen que Bonaparte aurait imposé a la routine de Moreau.
Moreau n'eut qu'un plan qui fut adopté tel quel, et le seul résultat des efforts de
Bonaparte pour lui imposer ses propres idées fut un retard de plus d'un mois
dans l'ouverture de la campagne.

Ce démélé célebre n'eut donc pas la couleur que le dénigrement Iui a prétée ; et
loin de porter atteinte au caractere de Moreau il fait honneur a la fois a sa dignité
et a son désintéressement. Moreau avait suffisamment prouvé sa
condescendance en acceptant pour son armée un rble de dépendance et
d'expectative au lieu du role actif et prépondérant que la nature des choses
I'appelait a jouer ; il maintint avec fermeté sa libre initiative en tout ce qui
concernait les moyens d'exécution, et le Premier Consul en congut une vive
irritation laissa éclater sans contrainte en présence de Dessolles et de Berthier. Il
s'écria que Moreau « était incapable de le comprendre ! » mais, ne jugeant pas
prudent de Ilui retirer son commandement, il dissimula avec son habileté
accoutumée. Il lui écrivit le jour méme ou Dessolles quittait Paris : « Ce général
vous dira, lui mandait-il, que personne ne s'intéresse plus que moi a votre gloire
personnelle et a votre bonheur. Les Anglais embarquent a force ; que veulent-ils
? Je suis aujourd'hui tire espéce de mannequin qui a perdu sa liberté et son
bonheur. Les grandeurs sont belles, mais en souvenir et en imagination, j'envie
votre bonheur ; vous allez avec des braves faire de belles choses, je troguerais
volontiers ma pourpre consulaire pour une épaulette de chef de brigade sous vos
ordres ! » (16 mars.)

1 Lettre de Dessolles au marquis de Carrion-Nisas. (Mémorial du dépét de la guerre.) Elle
est confirmée par une lettre du général Guilleminot.




Comment supposer que celui qui exprimait ce veeu mélancolique et désintéressé
avait été, selon son propre aveu, sur le point de quitter Paris pour aller retirer a
Moreau son commandement ? et comment le croire lorsqu'il écrit1 que « Moreau
ne jouissait alors d'aucun crédit ni dans la nation ni dans I'armée », qu'il et pu
facilement le remplacer par un autre général ? La vérité est qu'il croyait alors
devoir lui montrer de grands ménagements, qui étaient justifiés par la position
exceptionnelle de son ancien émule. Moreau n'était pas populaire dans le sens
ordinaire du mot ; il y avait en Iui une réserve et une simplicité qui étaient peu
propres a lui assurer ce genre de succes, mais une haute estime s'attachait a sa
personne. Deux actes de faiblesse avaient terni sa gloire autrefois si pure, I'un
avait été sa dénonciation tardive de la conspiration de Pichegru, l'autre, sa
coopération imprévoyante au 18 brumaire ; il avait racheté le premier en
consentant a servir obscurément sous Scherer pour reconquérir ses grades et en
sauvant une armée qu'on regardait comme perdue ; il brilait d'effacer le second
par de nouveaux services. Ni I'un ni l'autre de ces torts ne pouvait faire oublier la
droiture de ce caractére, sa modestie sincere au milieu des plus éclatants succes,
son inébranlable fermeté dans les revers, son désintéressement, son
éloignement pour toute intrigue et pour tout charlatanisme.

En attendant que Moreau ouvrit la campagne, ce qu'il ne pouvait faire faute de
vivres et d'approvisionnements de guerre, Bonaparte pressait I'organisation de
cette armée de réserve qui devait étre le pivot de ces grandes opérations
militaires. Il accélérait la marche invisible de ces bataillons, qui, selon son
expression, arpentaient la France dans toutes les directions, il hatait I'instruction
des recrues, il faisait, diriger sur Geneve, Lausanne et Villeneuve une énorme
guantité de vivres et de munitions. Avant la fin d'avril, cette armée comptait
cinquante mille hommes, « disponibles de suite2 », et son existence continuait a
étre niée universellement, méme dans les bureaux de la guerre qu'on avait
soigneusement exclus du secret. Cependant le conseil aulique de Vienne fut
averti de la destination de I'armée de réserve, mais il ne tint aucun compte de
cet avis3. Bonaparte lui avait donné pour général son chef d'état-major Berthier,
remplacé au ministere de la guerre par Carnot, qui selon son habitude invétérée
de se considérer comme un homme nécessaire, apporta au Premier Consul le
concours de sa grande réputation civique, sans songer que ce n'était pas a un
proscrit de fructidor de servir le gouvernement de brumaire.

Ces cinquante mille hommes, réunis aux vingt mille du corps de Lecourbe que
Moreau s'était engagé a détacher de son armée par un traité en regle, ceuvre
singuliere et insolite de la défiance de Bonaparte, devaient former avec les vingt-
cing mille hommes de Masséna un total d'environ cent mille, nombre plus que
suffisant pour anéantir Mélas. On ne fait pas entrer d'ordinaire l'armée de
Masséna dans cette évaluation, ce qui est un tort, car au moment décisif elle
devait paralyser une partie considérable des forces autrichiennes.

Ainsi qu'on devait s'y attendre, les hostilités éclaterent d'abord sur I'Apennin. Les
instructions du Premier Consul prescrivaient a Masséna de ne se préoccuper en
rien de maintenir ses communications avec la France. Concentrer a Génes et
dans les environs de cette place les quatre cinquiémes de ses forces, en laissant
le reste dans les positions importantes du littoral jusqu'a Nice ; en cas d'attaques
simultanées, n'en accepter qu'une pour se trouver sur un seul point avec toutes

1 Mémoires : notes et mélanges.
2 Correspondance : a Berthier, 26 avril.
3 De Bulow, Campagne de 1800.




ses forces réunies ; attirer l'ennemi a lui en exagérant ses forces et en
annoncant des secours de l'intérieur, afin de détourner son attention du Saint-
Gothard et du Simplon, qui étaient les véritables points d'attaque ; enfin tenir la
jusqu'a la derniere extrémité en attendant qu'il pat étre dégagé par I'armée de
réserve, tels étaient les conseils qu'il donnait a Masséna1, conseils pleins de
génie, mais qui prouvent une fais de plus combien il est difficile de bien diriger
de loin une opération militaire. Masséna, en effet, était forcé de disséminer ses
troupes pour les nourrir et pour ménager le peu de vivres qu'il avait a Génes. On
lui a adressé beaucoup de reproches pour n'avoir pas obéi aux prescriptions de
Bonaparte ; de fait, s'il les e(t suivies a la lettre, s'il e(t gardé dans Génes les
douze mille hommes de Suchet, il e(t. été forcé de rendre la place quinze jours
plus tot, et Marengo e(t été impossible.

L'armée de Masséna s'étendait donc de Settepani et de Rocca Barbena jusqu'aux
positions de Recco et de Toriglio, au-dela de Génes. Elle gardait tous les défilés
qui débouchent de I'Apennin sur cette partie du littoral, les autres passages étant
encore défendus par les neiges. Cependant les dispositions de Masséna étaient
encore incomplétes, lorsque le 6 avril il fut assailli sur tous les points par la
brusque irruption de Mélas. Laissant trente mille hommes en Piémont et en
Lombardie pour garder I'immense ligne des revers alpestres contre une attaque a
laquelle il ne croyait pas, le général autrichien se jeta sur I'Apennin avec quatre-
vingt-dix mille hommes afin de couper en deux I'armée francaise et d'enfermer
Masséna dans Génes. Le premier de ces résultats était facile a atteindre, a cause
de I'étendue de notre ligne, qui occupait, pres de trente-cing lieues, et des
avantages que donnait a Mélas sa position concentrique ; le second devait étre la
conséquence du premier. Aprés une longue résistance notre ligne fut percée au
col de Cadibone, et Suchet, qui formait notre gauche, fut séparé de I'armée et
rejeté sur Borghetto, pendant que Mélas s'établissait fortement a Vado de facon
a rendre toute tentative de jonction impossible. Nous étions encore moins
heureux a notre extréme droite. Miollis y avait été chassé de ses positions de
Toriglio et de Recco ; I'ennemi l'avait repoussé jusque dans Génes et s'était
emparé des hauteurs qui de ce coté dominent la ville. Le danger était pressant ;
la flotte anglaise bloquait le port ; la vue des batteries autrichiennes épouvantait
les habitants ; malgré tout ce que la nature et I'art avaient fait pour rendre cette
place inexpugnable, toute défense était impossible si ces positions n'étaient pas
reprises.

Le lendemain 7 avril, au soleil levant, Masséna fait ouvrir les portes de la ville : il
en sort a la téte de la division battue la veille et d'une partie de la réserve ; il
prend a revers les hauteurs occupées par I'ennemi et le précipite dans les ravins.
Ott, qui commandait ce corps est rejeté en désordre sur I'Apennin, nos troupes
reprennent leurs positions a Toriglio, et le soir Masséna rentre dans Génes avec
quinze cents prisonniers au milieu des acclamations du peuple. Les jours suivants
Masséna entreprit, malgré I'écrasante supériorité de son adversaire, de rejeter
les Autrichiens au-dela de I'Apennin en combinant ses mouvements avec un
retour offensif de Suchet. Mais ses colonnes, forcées par la nature du terrain de
s'isoler les unes des autres et débordées de tous cOtés par des forces décuples,
ne réussirent pas a établir leurs communications avec le corps de Suchet, malgré
I'intrépidité et la constance qu'elles déployerent dans les combats qu'elles eurent
a livrer. Elles firent subir aux Autrichiens des pertes cruelles, les culbutérent dans
presque toutes les rencontres, s'emparérent de plusieurs milliers de prisonniers,

1 Correspondance : a Masséna, 5 et 12 mars - 9 avril 1800.




mais affaiblies par leurs succés méme elles durent céder peu a peu le terrain.
Masséna dut reconnaitre I'impossibilité de tenir la campagne et se résigner au
role sacrifié que le Premier Consul lui avait assigné. Il sut du moins l'immortaliser
par son héroisme. Le 21 avril il s'enferma définitivement dans Génes, résolu a s'y
défendre jusqu'a la derniére extrémité, et dés ce jour commencéerent pour lui les
grandes et difficiles épreuves qui ont rendu ce siége si mémorable.

On connaissait a Paris la position de Masséna ; on savait qu'il n'avait guere que
pour un mois de vivres ; le Premier Consul, dont les objections avaient imposé a
Moreau un retard de plus d'un mois, le pressait maintenant d'ouvrir la
campagne, en méme temps qu'il stimulait I'activité de Berthier. Mais les
immenses préparatifs destinés a I'armée de réserve absorbaient presque toutes
nos ressources, et Moreau n'avait ni vivres, ni chevaux, ni équipages de pont.
Ayez le plus tot possible un avantage afin de pouvoir par une diversion
guelconque favoriser les opérations d'Italie. Tous les jours de retard sont
extrémement funestes pour nous, » lui écrivait Bonaparte a la date du 24 avril.
Moreau comprit aussi cette nécessité, et passant outre, malgré l'insuffisance de
son matériel, il entrait en campagne le lendemain méme 25 avril 1800.

Le plan qu'il avait substitué a celui du Premier Consul, repoussé comme trop
aléatoire, consistait a profiter des ponts que nous avions a Strasbourg, Brisach, a
Béle, et a franchir le Rhin sur toute cette ligne, au lieu de tenter le passage sur
un seul point avec la chance d'un avantage, il est vrai, plus brillant mais aussi
d'un désastre incalculable. Moreau par conviction aussi bien que par
tempérament était ennemi des opérations aventurées : ce n'était pas seulement
chez lui sagesse et prudence naturelles, c'était, on doit Iui rendre cette justice,
scrupule patriotique. Il ne se croyait pas le droit d'exposer les forces et les
ressources de son pays, comme les aventuriers ont coutume d'exposer leur
propre fortune, jouant a chaque instant le tout pour le tout, et se placant sans
cesse dans l'alternative d'un succeés sans limites ou d'une ruine compléte. La
gloire et les intéréts d'une nation qui occupait une si grande place dans le monde
ne lui semblaient pas devoir étre livrés aux mémes hasards que les calculs de
I'ambitieux qui n'expose que lui-méme. En cela les vues de Moreau n'étaient pas
celles de ces conquérants qui ont été trop souvent l'objet des adulations de
I'histoire, mais elles étaient dignes d'un soldat citoyen et telles que tout peuple
libre doit les souhaiter dans ses hommes de guerre.

Le passage du Rhin était dans le plan de Moreau une opération secondaire ; la
vraie difficulté était pour lui de transporter son armée au-dela de la Forét-Noire
dont toutes les issues étaient gardées par un ennemi formidable. Pour obtenir ce
résultat il divise ses troupes en quatre corps. Le premier commandé par Sainte-
Suzanne passe le Rhin a Strasbourg ; le second sous les ordres de Saint-Cyr le
passe a Vieux-Brisach ; le troisieme qu'il conduit lui-méme traverse le fleuve a
Bale. Quant au quatrieme que dirige Lecourbe, il attend a Schaffouse que le
succés de ces premiers mouvements lui permette d'agir a son tour. Sainte-
Suzanne et Saint-Cyr, aprés avoir balayé les troupes que le maréchal Kray avait
placées en observation sur la rive droite du fleuve, prennent position en face des
défilés de la Renchen, de la Kinzig et du Val d'Enfer, comme s'ils avaient
I'intention d'en forcer I'entrée pour s'enfoncer dans la Forét-Noire. Ils restent la
pres de deux jours entiers,

Trompé par ces démonstrations, Kray, au lieu de conserver sa concentration a
Donaueschingen et d'attendre nos troupes au débouché des défilés, y engage
une forte partie de son armée pour nous en disputer le passage. C'était la ce




gu'on voulait obtenir de lui. Aussitét Sainte-Suzanne se dérobe en repassant le
fleuve a Strasbourg ; il le remonte jusqu'a Brisach, et la le franchit de nouveau
pour remplacer Saint-Cyr devant Fribourg ; pendant que celui-ci, marchant sur -
le flanc des montagnes, par des chemins mal gardés parce qu'ils étaient peu
praticables, vient faire sa jonction a Saint-Blaise sur I'Alb avec le corps de
Moreau. Le lendemain ils étaient sur la Wutach, ce qui permit a Lecourbe de
franchir a son tour le Rhin a Schaffouse, et tous les corps de Moreau se
trouverent réunis sur cette ligne a I'exception du corps de Sainte-Suzanne, qui
trouvant I'ennemi en retraite dans le Val d'Enfer par suite de ces mouvements,
s'y était enfoncé lui-méme a sa poursuite, pour nous rejoindre par le chemin le
plus direct.

Les calculs de Moreau avaient été si bien congus, ses dispositions si habilement
prises, que cette opération compliquée et conduite sur une ligne de quarante
lieues d'étendue, avait réussi avec la précision du champ de manceuvre, malgré
les nombreux combats de détail auxquels elle avait donné lieu. Les critiques
ameres qu'on lui a adressées se fondent surtout sur ce que Kray aurait pu ou d(
exécuter pour la faire échouer, mais a ce compte il n'est pas une victoire qu'on
ne puisse changer en défaite. En laissant de c6té de vaines hypothéses, on peut
dire que la meilleure preuve de lI'excellence de ce plan, c'est que, malgré
I'habileté incontestée de I'adversaire de Moreau, le succés n'en fut pas
compromis un seul instant.

Ce grand obstacle une fois surmonté, Moreau se mit en devoir de rejeter I'armée
autrichienne sur le Danube, conformément au projet convenu avec Bonaparte.
Tenant par-dessus tout a I'éloigner le plus possible de la Suisse et du Vorarlberg
afin de dégager les avenues de I'Italie, il poussa Lecourbe avec vingt-cing mille
hommes sur Stokach ou se trouvaient les magasins de I'ennemi, a l'extréme
gauche de Kray : lui-méme se porta sur Engen, apres avoir ordonné a Saint-Cyr
de se rapprocher de lui par Thengen, tout en tachant de communiquer avec
Sainte-Suzanne encore engagé dans le val d'Enfer. C'est a Engen qu'il rencontra
I'armée de Kray. Ce général, qui n'avait pas encore concentré toutes ses forces
en raison des grands mouvements que les démonstrations de Moreau l'avaient
forcé d'opérer, portait un de ses corps au secours de Stokach ; lorsqu'il se trouva
inopinément en présence du centre de Moreau. Celui-ci n'avait guéere que vingt-
cing mille hommes a opposer a quarante mille, mais presque s(r d'avance du
succeés de Lecourbe sur Stokach qu'il savait mal gardé, et ayant a sa portée le
corps de Saint-Cyr, il n'hésita pas a livrer bataille ; il lui suffisait, en effet, de
tenir pendant la journée pour forcer I'ennemi f la retraite. Le succes fut tres-
vivement disputé a Ehingen et a Hohenhowen ; ces positions avaient été
plusieurs fois prises et reprises, et Moreau soutenait sans désavantage cette lutte
inégale, lorsque la tardive apparition d'une brigade de Saint-Cyr, dont le corps
d'armée avait été retenu par des combats de détails, et la nouvelle attendue de
la prise de Stokach par Lecourbe, déciderent la victoire en notre faveur. Kray se
retira sur le Danube en nous laissant cinq mille prisonniers, trois mille morts et
d'immenses approvisionnements. (3 mai 1800.)

Le surlendemain, le général autrichien ayant rallié le corps du prince de
Vaudemont et des divisions ramenées de la Forét-Noire, s'arréta dans la forte
position de Mbesskirch pour y tenter de nouveau la fortune. La eut lieu entre les
deux armées une seconde rencontre encore plus sanglante que la premiere. Les
hauteurs de Moesskirch et le plateau de Krumbach, couronnés d'une artillerie
formidable, attaqués de front par nos colonnes furent défendus avec
acharnement. Mais le village de Heudorf ayant été emporté apres avoir été




plusieurs fois pris et repris sur la droite des Autrichiens pendant que Vandamme,
envoyé dés le matin pour les tourner par Klosterwald, débouchait sur leur
gauche, toutes les hauteurs furent successivement enlevées malgré une longue
et furieuse résistance.

La défaite de I'ennemi se f(it changée en un complet désastre sans l'inexplicable
inaction de Saint-Cyr, qui resta toute la journée immobile a Liptingen a peu de
distance de la au Leu d'accourir au bruit du canon. Il prétendit n'avoir pas recgu
les aides de camp que Moreau lui avait expédiés ; mais il avait I'ordre formel de
se lier aux mouvements de la réserve1 et I'importance de l'action engagée lui
indiquait clairement son devoir. Aigri contre son chef a la suite de quelques
dissentiments, toujours disposé a s'isoler, et résolu comme il I'a écrit lui-méme
cc a s'en tenir a la stricte exécution » d'ordres qui ont souvent besoin d'étre
interprétés, ce général dont on ne pouvait contester les talents militaires était a
tort ou a raison mécontent de |'état-major de Moreau ; mais quels que fussent
ses griefs, il n'avait pas le droit de les venger en compromettant le salut de
I'armée. Par ses lenteurs a Engen, par son abstention a Moéesskirch, il empécha
deux fois Moreau de profiter de la victoire.

Moreau se montra généreux : non-seulement il lui laissa son commandement,
mais il le fit excuser dans le rapport de Dessolles sur ce que cc ses officiers
n'avaient pu lui parvenir, » et s'abstint de toute plainte, la jugeant inutile en
présence du blame unanime de I'armée. Il en fut récompensé suivant I'usage par
les critiques pleines de dénigrement et d'injustice que bien des années plus tard
Saint-Cyr dirigeait contre la mémoire de son ancien général2.

La double nécessité de ne manceuvrer que sur la rive droite du Danube et de
surveiller les débouchés du Vorarlberg et du Tyrol, pour se conformer aux
exigences du plan convenu avec le Premier Consul, avait empéché Moreau de
poursuivre Kray au-dela du Danube. Il se contenta donc de recueillir le corps de
Sainte-Suzanne qui put enfin faire sa jonction et marcha sur I'filer ayant sa
gauche au Danube et sa droite vers le Vorarlberg, ne pensant pas que I'ennemi
voul(t, tenir ferme avant Ulm.

Mais M. de Kray, ne pouvant se résoudre a abandonner sans combat ses
magasins de Biberach, avait repassé le fleuve et pris position sur le Mettenberg
au-dela de cette place. Notre centre commandé par Saint-Cyr, qui avait regu
ordre d'occuper la ville, n'hésita pas a attaquer les Autrichiens malgré la force de
leur position et la supériorité de leur nombre. Secondé par la division
Richepance, Saint-Cyr culbuta leur avant-garde, s'empara de Biberach, puis il
assaillit le gros de leur armée avec une assurance si intrépide sur les pentes du
Mettenberg, que cette masse recula intimidée et battit en retraite, croyant avoir
devant elle toute I'armée francaise. Le lendemain du jour ou Saint-Cyr réparait
ses torts par cette brillante revanche, Lecourbe enlevait Memmingen avec dix-
huit cents prisonniers, et le maréchal Kray se retirait définitivement sur Ulm (10
mai).

Depuis que cette campagne, si injustement critiquée plus tard, était ouverte,
Moreau avait en quinze jours remporté cing victoires, il avait fait perdre a Kray
30.000 hommes ; il I'avait chassé d'une position qui semblait inexpugnable, en le
rejetant battu et démoralisé a quarante lieues en arriére, il avait en un mot
réalisé de point en point le programme tracé a l'avances sans manquer a une

1 Dessolles a Saint-Cyr, 4 mai 1800.
2 Voir les Mémoires militaires du maréchal Gouvion-Saint-Cyr.




seule de ses difficiles conditions, sans rien laisser au hasard, suivant sa méthode
un peu lente, mais slre et ménagéere de la vie du soldat ; avait fait cela sans
fracas, sans bulletin, sans mise en scéne, se contentant d'annoncer ses succes
par une lettre de quelques lignes d'une simplicité admirable1 et laissant a son
chef d'état-major le soin de les exposer en détail. Et maintenant qu'il lui suffisait,
de l'aveu de tous les historiens et de Napoléon lui-méme2, d'une marche
sérieuse en avant pour faire tomber sans combat le camp retranché d'Ulm,
maintenant que Vienne n'était plus couverte que par une armée livrée au
découragement, maintenant qu'il n'était plus qu'a trois journées de ce
Hohenlinden, qui lui eQt deés lors livré la monarchie autrichienne sans défense, il
lui fallait s'arréter au milieu de ses succes, et affaiblir son armée de vingt mille
hommes détachés sur le Saint-Gothard, afin que son ancien rival pQt aller en
Italie recueillir tout le fruit et tout I'honneur de la victoire. Les contemporains ont
été séveres pour les fautes de Moreau ; il n'avait pas ce charlatanisme qui les
aurait fait prendre pour des vertus ; ses rares qualités elles-mémes lui ont servi
de peu, n'étant pas de celles qui frappent et saisissent le vulgaire ; mais nous qui
ne pouvons-nous laisser aveugler par les mémes éblouissements, nous devons
plus de justice au désintéressement modeste et a la vraie grandeur dont il fit
preuve dans ces circonstances difficiles.

Le Premier Consul sentait si bien I'étendue du sacrifice qu'il demandait a Moreau
dans la situation décisive ou ce général se trouvait que, craignant de sa part un
refus d'obéir qui n'aurait été qu'une imitation de sa propre conduite envers le
Directoire, il lui fit donner I'ordre expres d'effectuer sur-le-champ le détachement
convenu par un arrété signé des trois consuls, en date du 5 mai, qui lui fut porté
par Carnot en personne. Moreau n'avait jamais eu la pensée d'éluder cet
engagement, mais il sentait avec une amertume bien naturelle tout le prix des
succes qu'il allait abandonner par la diminution de forces qui lui était imposée,
diminution d'autant plus sensible que son armée avait fait des pertes
considérables. Cependant il insista pour garder Lecourbe, hommage délicat et
digne du rare mérite de cet excellent officier. Le quart de cette armée n'était plus
aujourd'hui de vingt-cing mille hommes, mais d'environ vingt mille, et tel fut a
peu pres le chiffre des troupes qui, sous les ordres de Moncey, s'acheminérent
vers le Saint-Gothard.

Cette route n'était plus que secondaire dans le plan du Premier Consul ; il y avait
renoncé en ce qui concernait I'armée de réserve. Il avait également renoncé au
Simplon, trouvant plus d'avantages a passer au grand Saint-Bernard qui
I'éloignait un peu plus de Milan, mais lui permettait de se porter plus rapidement
vers Tortone, si cette marche devenait nécessaire pour dégager Masséna3s. Par
un hasard heureux cette route du grand Saint-Bernard se trouvait étre, au
rapport du général Marescot chargé un peu tard d'étudier ces passages, la plus
praticable de celles qui débouchent des Alpes en Italie, a I'exception du Mont-
Cenis dont la situation n'était pas favorable a I'opération projetée, et du petit
Saint-Bernard, route dés lors accessible aux voitures, ainsi que le prouva bien tot
le passage de 46 pieces d'artillerie sur leurs afflts, mais mal étudiée grace a la

1 A la date du 6 mai de Klosterwald.

2 Remarques sur les manceuvres autour d'Ulm. Il lui reproche, avec sa mauvaise foi
ordinaire, de n'avoir pas marché sur Augsbourg et Munich, oubliant que ses propres
instructions avaient formellement prescrit 8 Moreau de ne pas dépasser Ulm.

3 Correspondance : a Berthier, 27 avril. Ce fut la son motif déterminant, ainsi qu'il
I'expose lui-méme dans ce document. Quant aux considérations stratégiques que
développent a cette occasion quelques historiens, on ne doit y voir qu'une pure réverie.




précipitation de cette reconnaissance pour laquelle Marescot n'avait eu que
quatre ou cing jours.

Ce projet de passage justement admiré a tant d'égards, n'offrait pas, dans toutes
ses parties le caractere de circonspection et de prévoyance dont la premiere
campagne d'Italie avait présenté un modele si achevé au milieu de ses
hardiesses. Non-seulement il mettait le succes a la merci d'une indiscrétion, et
moins encore, d'un renseignement exact, parvenu a temps, mais les détails
d'exécution avaient été mal calculés, suite inévitable de la disproportion de
I'entreprise avec les moyens dont on pouvait disposer. Il fallut modifier en
chemin la plupart des mesures prises pour le transport du matériel. On
soupconnait a peine I'existence, et a coup s(ir on ne connaissait pas I'importance,
du fort de Bard qui faillit tout arréter. Le générai de I'armée d'Italie en 1796 avait
plus de sagesse et de vigilante. Mais la campagne d'Egypte, les hasards
extraordinaires qui avaient accompagné et suivi cette, expédition avaient
démesurément développé le golt naturel qui portait cet es-. prit vers le
merveilleux, le grandiose et le gigantesque. Aussi, tout son nouveau plan de
campagne était-il congu comme un magnifique coup de théatre destiné a
accroitre encore |'étonnement produit par tant de prodiges; c'était la aux yeux de
Bonaparte le but principal. La paix a obtenir n'était que I'accessoire.
Indépendamment des dangers que présentait ce long défilé dans des gorges
étroites, ou quelques milliers d'hommes pouvaient tenir en échec toute une
armée, la tentative de cerner Mélas sur une ligne qui devait s'étendre du lac
Majeur a I'Apennin, avec une armée inférieure en force, en offrait de non moins
redoutables , et cette seconde opération était aussi aventurée que la premiere:
mais la possibilité d'un revers pouvait-elle balancer I'éclat d'un tel succes aux
yeux d'un homme qui cro3ait a son étoile et qui trouva jusqu'au bout une sorte
de volupté de joueur a en éprouver la fidélité? Quant a se demander s'il avait le
droit de jouer la destinée d'une nation comme il aimait a jouer la sienne propre,
c'est la une idée a laquelle i1 ne s'éleva jamais. On estime d'ordinaire que le
succes a répondu a tout ; mais, lorsqu'un succes, si prodigieux qu'il soit, prouve
par la facon dont il a été obtenu et par les instincts dont Il témoigne qu'il porte
en lui-méme le germe d'un revers inévitable, il n'y a qu'un manque d'intelligence
a I'admirer sans réserve.

On ignora longtemps a Paris que le Premier Consul d(t prendre un
commandement dans la nouvelle campagne. Il avait soigneusement dissimulé
son intention a cet égard, et c'est pour mieux masquer ses desseins qu'il avait
mis une certaine ostentation a confier I'armée de réserve a Berthier. « Je ne
veux pas faire le général, disait-il dans ses conversations privées ; si je pars ce
sera pour une simple revuei. » Il craignait d'indisposer I'opinion, de laisser
paraitre une ambition impatiente de s'emparer de tout dans [I'Etat, de
mécontenter ses compagnons d'armes en leur disputant un role auquel ils
pouvaient suffire et des honneurs qu'ils se flattaient peut-étre de garder
désormais sans partage, enfin de fournir une arme a ses adversaires. La
Constitution de I'an -VIII, en effet, en établissant des ministres responsables, et
en attribuant au Premier Consul la nomination de tous les officiers de terre et de
mer, |'excluait naturellement de toutes ces fonctions secondaires aupreés de la
sienne qui était de gouverner. « Les principes de cette Constitution, a-t-il dit lui-
méme2, ne permettaient pas au Premier Consul de prendre ce commandement.

1 Mémoires de Miot de Melito.
2 Mémoires de Napoléon : Marengo.




La magistrature consulaire étant essentiellement civile, le principe de la division
des pouvoirs et de la responsabilité des ministres ne voulait pas que le premier
magistrat de la République commandat immédiatement en chef une armée ;
mais aucune disposition comme aucun principe ne s'opposait a ce qu'il y fat
présent. Dans le fait, le Premier Consul commanda l'armée de réserve, et
Berthier, son chef d'état-major, eut le titre de général-en chef. »

Grace a cette singuliere distinction qui montre avec une clarté parfaite ce que
Napoléon entendait par le mot principe, le Premier Consul put revétir I'uniforme
du soldat sans manquer a ses devoirs de chef du gouvernement. Mais les
appréhensions, qui lui avaient inspiré ces déguisements peu dignes d'un pouvoir
si fort, n'étaient pas fondées. Le public n'était pas aussi dupe que Bonaparte
pouvait le croire ; malgré les responsabilités toutes fictives que semblait
sanctionner la Constitution de I'an VIII, personne a Paris ne considérait le
gouvernement consulaire comme un gouvernement civil ; chacun savait que la
force militaire y était tout ; et ce Tribunat qu'on accusait d'une opposition
systématique fut le premier a émettre le veeu : « Que le Premier Consul revienne
vainqueur et pacificateur. » En cela les Tribuns agirent sous |I'empire d'un bon
sentiment, dans l'espoir d'apaiser et de désarmer leur ennemi ; mais ils
commirent une faute, parce qu'ils n'avaient pas le droit d'abandonner une seule
des garanties que leur offrait la Constitution, quelque dérisoire que fut d'ailleurs
cette garantie.

Il quitta Paris le 6 mai, laissant a ses collegues des instructions qui se
résumaient dans un mot qu'il leur écrivait trois jours apres de Genéve : «
Frappez vigoureusement le premier qui s'écarterait de la ligne1. » Il trouva les
préparatifs de passage presque terminés. D'immenses approvisionnements
avaient été transportés facilement de Genéve a Villeneuve, grace a la navigation
du lac, puis de la avaient été échelonnés sur la route, a Saint-Maurice, a
Martigny, a Saint-Pierre. Les munitions de I'artillerie avaient été chargées sur des
mulets achetés dans le pays et habitués a ces chemins difficiles ; les aff(ts
avaient été démontés afin de présenter moins de, volume et de poids. Il -n'y eut
de véritable difficulté que pour le transport des pieces. On fut obligé de renoncer
aux traineaux a roulette qui avaient été construits a cet effet, et I'on était fort
embarrassé de' trouver un moyen de hisser les canons sans les endommager,
lorsque Marmont, qui commandait en chef l'artillerie et qui déploya en cette
occasion de grandes ressources d'intelligence et d'activité, eut I'ingénieuse idée
de faire creuser des troncs d'arbres en forme d'étui pour les pieces d'artillerie.
Ainsi empaquetées, une centaine de soldats relayés de distance en distance
suffisaient pour les trainer jusqu'au sommet de la montagne au son des
musiques militaires. La des vivres et des rafraichissements préparés au couvent
du mont Saint-Bernard réparaient leurs forces, et leur permettaient
d'entreprendre courageusement |'opération de la descente, périlleuse surtout
pour les chevaux. Les cavaliers marchaient a pied, conduisant leurs montures par
la bride. A Saint-Rémy, au pied du versant italien du Saint-Bernard, était établi
un atelier de remontage qui reconstruisait les voitures de I'artillerie et rétablissait
les pieces sur leurs afflits. Toute I'armée franchit la montagne du 15 au 20 mai,
et Bonaparte la passa lui-méme avec l'arriere-garde dans la journée du 20. Il n'y
eut que peu d'accidents, le ciel resta beau jusqu'a la fin, les avalanches dont on
a fait tant de bruit a propos de ce passage n'interrompirent pas une seule fois la
marche de nos soldats.

1 Aux consuls, 9 mai 1800.




Ainsi s'effectua cette belle opération qui fut exécutée avec autant de bonheur
gue d'audace, mais qui est loin de mériter les hyperboles d'enthousiasme
auxquelles elle a donné lieu. Le plan auquel elle se liait était une conception de
génie, mais par elle-méme elle ne présentait que des difficultés matérielles qui
furent assez aisément vaincues. C'est abaisser les entreprises vraiment grandes
gue de célébrer outre mesure une opération de cet ordre inférieur, et de laquelle
serait venu a bout tout général habile ayant a sa disposition une accumulation de
forces manuelles suffisantes. Bien des fois pendant le moyen age, et dans le
cours de nos guerres en Italie aux seizieme et dix-septiéme siécles, nos armées
avaient franchi les Alpes, alors que ces passages étaient nécessairement moins
ouverts et moins faciles, sans que personne songeat a crier au miracle. Mais du
moment ou c'est Bonaparte qui I'entreprend, on s'extasie et « c'est un prodige
plus grand que celui d'Annibali. » On compare de sang-froid notre passage du
Saint-Bernard, entrepris sur notre frontiere, sur une route connue et fréquentée
depuis des siécles, avec toutes les ressources d'une nation centralisée et tous les
avantages de la science moderne, a la marche du héros carthaginois, isolé a cinqg
cents lieues de son pays, sans base d'opération, sans espoir de secours, se
dirigeant sur la foi de quelques vagues notions géographiques a travers une
contrée sauvage et inconnue, ou il lui fallait se frayer son chemin lui-méme a
mesure qu'il avangait, conduisant a travers les neiges sa cavalerie numide, ses
éléphants, ses Africains si peu habitués a un pareil climat, soutenant et
réchauffant du feu de son ame une armée composée de cent éléments divers
dont il était le seul lien, et I'on déclare Annibal vaincu dans ce parallele. On
congoit que la flatterie contemporaine se soit empressée d'adopter un théme si
bien adapté a la vanité du maitre ; mais aujourd'hui, il n'y aurait plus que de la
puérilité a maintenir un semblable rapprochement.

L'avant-garde, commandée par Lannes, avait dépassé Aoste et Chétillon, sans y
rencontrer d'obstacles capables de I'arréter, lorsqu'elle se trouva tout a coup en
présence du fort de Bard. Ce petit fort, construit sur un rocher a pic qui fermait
complétement le passage, était gardé par quelques centaines d'hommes a peine
; mais il formait une barriére inaccessible et l'on reconnut promptement
I'impossibilité de I'enlever de vive force. On parvint toutefois a se loger dans la
ville et a s'emparer de la route qui la traversait ; mais le feu du fort foudroyait
tout ce qui allait au-dela Une tres-vive alarme s'était déja répandue dans
I'armée, et Berthier faisait suspendre la marche en avant, lorsqu'on découvrit
heureusement dans la montagne un sentier accessible aux piétons : il fut bientot
rendu praticable pour les chevaux. Malgré ce hasard inespéré, l'artillerie ne
pouvait passer, et s'il eut fallu attendre la prise du fort, a écrit Napoléon, tout
I'espoir de la campagne et été perdu. Un stratageme de Marmont tira I'armée
de ce pas difficile. Profitant d'une nuit obscure, il fait déposer sur la route une
couche de paille et de fumier, on enveloppe d'étoupes les pieces, les afflits et
toutes les parties sonnantes, il y attelle des hommes a la place des chevaux, puis
il les fait défiler silencieusement sous les batteries du fort endormi.

L'éveil fut donné et le feu du fort nous tua quelqgues hommes ; mais il n'empécha
pas notre artillerie de passer. Cet obstacle une fois vaincu I'armée descendit sur
I'Italie comme un torrent, aucune disposition sérieuse n'avait été prise pour
I'arréter. Lannes prend d'assaut Ivrée, quelques jours apres il culbute les
Autrichiens a la Chiusella (26 mai). Les quarante-cing Mille hommes de,
Bonaparte avaient rallié en route la division Chabran venue par le petit Saint-

1 Thiers, Histoire du Consulat et de I'Empire.




Bernard ; ils allaient faire leur jonction avec les dix-huit mille hommes conduits
par Moncey a travers le Saint-Gothard ; le général Turreau débouchait par le
mont Cents sur le flanc de I'ennemi avec quatre mille hommes ; un détachement
italien occupait le Simplon. Toutes ces troupes formaient une masse d'environ
soixante-dix mille hommes au moins, qui devant combiner leurs opérations avec
celle de I'armée de Masséna allaient former un total presque égal a celui des
forces bien diminuées de Mélas.

Les progres du général autrichien en Ligurie n'avaient été ni aussi rapides ni
aussi décisifs qu'il s'en était d'abord flatté. Laissant son lieutenant Ott dans de
fortes positions autour de Génes qu'on devait se contenter désormais de bloquer
avec trente mille hommes, le baron de Mélas s'était porté sur le Var, avec le
reste de son armée poussant devant lui le faible corps de Suchet qu'il s'efforca
vainement de couper en le faisant tourner par Ponte di Nave. Suchet repassa le
Var a temps avec ses douze mille hommes et grace aux travaux déja exécutés
sur ce point, il le mit promptement dans un excellent état de défense. Lorsque
les Autrichiens se présenterent devant cette ligne dans les premiers jours de
mai, ils la trouverent hérissée de batteries et de retranchements. Plusieurs
escarmouches, suivies le Pi mai d'une attaque générale, leur démontrerent
bient6t I'impossibilité de la Forcer. Pendant ce temps Masséna manquant déja de
vivres, et obligé de réduire ses distributions, harcelait I'armée de Ott par
d'incessantes sorties. Malgré ses pertes, il continuait a Iutter avec une
indomptable énergie, prolongeant sa défense grace a de rares secours que lui
apportaient des batiments échappés a I'escadre anglaise, partageant ses vivres
avec une population affamée qui reprenait courage en voyant son calme
inaltérable, menant presque chaque jour au combat des soldats exténués qui
pouvaient a peine soutenir leurs armes.

Tel édit I'état des choses sur le Var et dans la riviere de Génes, lorsque le 21 mai
le général Mélas, toujours dans la méme incrédulité au sujet de l'armée de
réserve parce qu'il n'avait fait surveiller sérieusement que le mont Cenis, regut
un avis certain du passage de nos troupes au mont Saint-Bernard. Il franchit
aussitét le col de Tende avec un détachement de dix mille hommes. A Coni il
connut la vérité tout entiére. Mais sa stupeur fut telle en apprenant ces nouvelles
accablantes qu'il demeura quelque temps comme anéanti sous le poids de sa
responsabilité et ne sachant a quel parti s'arréter. Son armée se trouvait, en
effet, dans un état de dispersion presque irrémédiable. Il était a Turin avec dix
mille hommes, Vukassuwich, déja menacé par Moncey observait le Simplon et le
Saint-Gothard avec un nombre a peu pres pareil, Haddik ramenait a grand peine
de la Chiusella quelques débris de son corps sous le feu de notre avant-garde, et
le reste de I'armée autrichienne montant a environ cinquante-cing mille hommes
était encore immobile sur le Var et sous les murs de Genes.

On voit par la correspondance du Premier Consul qu'il connaissait a merveille
cette position dés lors presque désespérée de |'armée autrichienne, grace aux
avis qu'il recevait journellement de Suchet. Quelle détermination allait-il prendre
? Dans I'état ou se trouvait Mélas il pouvait choisir a son gré. Allait-il enfin selon
sa promesse tant de fois renouvelée se porter au secours de I'armée de Masséna
gu'il savait périssant de faim et de misere ? Ne devait-il pas a ces braves troupes
si héroiques et si maltraitées de leur épargner I'affront d'une capitulation ? Ne
leur devait-il pas en compensation de leurs longues souffrances la joie de voir
I'ennemi s'enfuir devant nos couleurs libératrices ? Ce résultat était facile a
obtenir. Il ne tenait qu'a lui d'enlever le faible corps de Mélas qui se présentait a
Chivasso polir lui disputer le passage du P9, et alors de se porter sur Génes. Rien




ne pouvait l'arréter jusqu'a I'Apennin et, quoi qu'il ait écrit a ce sujet, dans un
but facile a comprendre, il n'exposait en rien sa ligne de retraite, car il laissait
derriére Iui les dix-huit mille hommes de Moncey, les quatre mille hommes de
Turreau et le détachement de Lecchi, beaucoup plus que suffisants pour assurer
ses communications et détruire les débris de Mélas.

Mais un plan infiniment plus grandiose s'était offert a sa pensée, il ne lui suffisait
plus de battre en détail I'armée de Mélas, il voulait I'anéantir d'un seul coup. En
présence d'un tel but a atteindre que Iui importaient les souffrances de I'armée
de Génes sacrifiée ? Il connaissait trop bien les hommes pour ne pas savoir que
les plaintes et les griefs disparaitraient dans la grandeur du triomphe.
Abandonnant donc la pensée qui lui avait fait choisir le Saint-Bernard de
préférence au Saint-Gothard, en vue d'une marche plus prompte sur I'Apennin et
sourd aux appels désespérés de Masséna, il se porta sur Chivasso comme pour y
franchir le P§, et la lorsque tout le monde s'attendait a une marche en avant sur
Genes, il fit faire a son armée un a gauche sensiblement rétrograde et la dirigea
sur Milan (27 mai 1800). Par ce mouvement se démasquaient enfin les
combinaisons qui avaient préparé le dénouement de cette grande trilogie
militaire. Les armées de Masséna et de Moreau n'avaient agi jusque-la que pour
préparer la victoire de Bonaparte par une double diversion, I'une en retenant
Mélas en Ligurie, l'autre en arrétant Kray sur le Danube ; maintenant il pouvait
entrer a son tour dans l'arene pour frapper le grand coup dont il s'était réservé
tout I'honneur, laissant a Masséna le mérite peu envié d'une défense honorable
mais malheureuse, a Moreau celui d'une abnégation dont personne ne lui tenait
compte. Il allait en une journée recueillir le prix de leurs longs travaux, et il se
proposait de donner un tel éclat a cette surprise finale que le monde ne verrait
plus que lui dans re succés préparé par eux. Habitué a tout rapporter a lui-méme
il lui semblait tout naturel de sacrifier ses compagnons d'armes a sa propre
fortune ou seulement au désir de produire un plus grand effet sur les
imaginations. En se portant sur Milan, il livrait Masséna aux Autrichiens, mais il
s'emparait de la ligne du PO, et il lui suffisait de venir se placer entre ce fleuve et
I'Apennin pour couper toute retraite a Mélas.

Ce général n'avait aucune diversion a espérer de Kray. A supposer que ce dernier
elit été informé a temps de la situation critique de son collegue, il n'e(t rien pu
faire pour lui grace a la barriere impénétrable que lui opposait Moreau du coté de
la Suisse. Kray était alors bien plus préoccupé de se maintenir dans Ulm que d'en
sortir. Ne pouvant lui livrer un assaut de vive force qui et remis en question
tous les résultats de la campagne, Moreau s'était en vain efforcé de I'attirer hors
de ses retranchements par de fausses démonstrations. Il s'était engagé envers
Bonaparte a ne pas faire la seule manceuvre qui et été efficace, c'est-a-dire une
marche décidée sur Munich. Quoi qu'on en ait dit, en effet, il suffit de jeter les
yeux sur une carte pour reconnaitre qu'une telle marche et complétement
découvert la Suisse et par suite [I'Italie. Condamné a l'impuissance et a
I'immobilité, en butte aux critiques ameres de ses lieutenants qui accusaient ses
temporisations parce qu'ils n'en pouvaient pénétrer les vrais motifs, Moreau
selon sa propre expression tdtonnait autour d'U/m1i attendant avec impatience
gue les succés de Bonaparte lui permissent de reprendre des opérations plus
actives, et le jour méme ou celui-ci marchait sur Milan, il lui écrivait pour lui
exposer sa situation et le presser d'agir.

1 Moreau au Premier Consul, 27 mai 1800. Cette lettre montre clairement qu'il ne s'est
arrété devant Ulm que pour éviter de compromettre I'armée d'Italie.




Le général Bonaparte pouvait donc opérer son mouvement en toute sécurité, car
il avait, dans tous les cas, sa retraite assurée par le Simplon et le Saint-Gothard.
N'ayant plus désormais qu'un but, celui d'enfermer Mélas dans le Piémont, en lui
opposant une barriere infranchissable du coté du Lombard-Vénitien, il devait,
pour lui interdire I'acces de cette province, occuper fortement le cours du PO a
partir de Pavie jusqu'a Plaisance, puis lui fermer la route qui passait entre le P
et I'Apennin. Quant au P6 supérieur, il avait avantage a le remplacer par la ligne
a la fois plus courte et plus solide que lui offrait le Tessin qui va se réunir a ce
fleuve au-dessus de Pavie méme, en formant par sa jonction une sorte de
barrage naturel qui court du lac Majeur a I'Adriatique et coupe en deux I'Italie du
Nord. Rien n'était prét pour empécher I'exécution de ce plan.

En méme temps donc que le Premier Con sil se portait sur Milan, Lannes
s'élancait sur Pavie, Duhesme et Loison occupaient Créme et Pizzighetone,
Béthencourt, le Tessin supérieur vers Arona ; enfin Murat se dirigeait avec deux
divisions sur Plaisance, le point le plus important de cette ligne, parce qu'il
interceptait les communications de Mélas a la fois par la route et par le fleuve.
Aussitot ces positions occupées, aprés une tentative inutile des Autrichiens pour
nous disputer Plaisance, notre armée commenca a franchir le P6 de tous les
cOtés pour se masser au-dessous de ce fleuve, vers Stradella, le point central de
ce long défilé qui est formé par les derniers plateaux des Apennins d'une part, et,
de I'autre, par les marécages du Po.

A n'envisager ce plan qu'au point de vue de la stratégie pure, il est difficile de
rien imaginer de plus admirablement congu ; il a la logique et la rigueur d'une
déduction mathématique ; mais si on I'examine au point de vue des grands
intéréts qu'il avait pour but de faire triompher, il donne lieu a de graves
objections. Malgré I'habileté de ses dispositions il offrait, en effet, de tels risques
gue jamais un général patriote ne I'e(it adopté ayant a sa portée des succes
moins éclatants, mais certains. Ce plan faisait perdre, a Bonaparte, tout
I'avantage de sa situation premiere : il le forcait a disséminer ses troupes et
permettait a Mélas de concentrer les siennes, que nous eussions battues moins
bruyamment, mais trés-aisément dans leur état de dispersion, sauf a laisser
échapper quelques corps isolés. C'est toujours une opération tres-dangereuse
gue celle qui consiste a cerner un adversaire sur une ligne aussi étendue, mais le
tenter avec des forces qui ne sont pas méme égales aux siennes c'est s'exposer
a un désastre presque inévitable, et, lors méme qu'on posséde un génie sans
pareil, on doit hésiter avant de jeter dans une entreprise aussi aléatoire une
armée qui est le dernier rempart de son pays. Forcé de garder le cours du PO et
du Tessin sur une étendue d'au moins trente lieues, le général Bonaparte ne
pouvait amener que trente mille hommes environ contre I'armée de Mélas, dont
une partie devait étre, a la vérité, paralysée par les débris de Masséna et de
Suchet réunis. C'était trop tenter, eu égard a nos forces, ainsi que I'événement le
démontra bientot. Une situation désespérée e(it seule pu l'excuser de jouer si
gros jeu. On sentait trop la le désir d'étonner les hommes, le besoin
d'extraordinaire a tout prix et ce golt pour le démesuré qui devait le perdre un
jour. C'était trop sacrifier a la beauté et a la grandeur d'un coup de thééatre que
de renoncer a tant d'avantages assurés pour poursuivre une victoire plus
éclatante, mais en s'exposant a une catastrophe irréparable. Un ambitieux
effréné pouvait risquer ce coup de fortune, un grand citoyen |'e(it repoussé.

Bonaparte était a Milan depuis le 2 juin_ Ainsi qu'il I'écrivait a Paris, il délivrait
les-Lombards du « baton autrichien », qui avait réussi a leur faire regretter le
baton francais. Il rétablissait I'administration de la république cisalpine. II




appelait les Cisalpins aux armes et Im flattait de nouveau de I'espoir tant de fois
trompé « de former une nation indépendante ». Il avait choisi Milan pour une
manifestation d'un genre tout difféerent et qu'il e(t été embarrassé de faire a
Paris, bien qu'elle s'adressat a la France plutét qu'a I'ltalie. Ayant, depuis
longtemps en vue une réconciliation avec I'Eglise qui lui permit d'utiliser le clergé
comme instrument de gouvernement, il profita de son séjour en Italie, et de la
proximité de la grande capitale catholique, pour avancer la négociation par une
solennelle déclaration de ses sentiments de déférence pour le Saint-Pére et
d'attachement a la foi catholique. Il réunit les curés de la ville de Milan, leur
rappela la protection dont il les avait couverts, a une autre époque, les assura
que leur religion était aussi la sienne, « qu'il était prét a punir de la maniere la
plus rigoureuse et la plus éclatante, méme, s'il le fallait de la peine de mort,
quiconque ferait la moindre insulte a leur commune religion ou se permettrait le
plus 14er outrage entre leurs personnes sacrées. »

Il rejeta ensuite sur la Révolution et « sur la cruelle politique du Directoire », les
malheurs qui avaient séparé en France I'Eglise de [I'Etat, ajoutant que
I'expérience aujourd'hui avait convaincu les Francais « qu'il n'est pas de religion
qui soit plus favorable au gouvernement républicain que la religion catholique. »
La France avait rouvert les yeux a la lumiére, elle avait rendu la paix a I'Eglise ;
lui-méme espérait bientot s'aboucher avec son nouveau chef, pour lever avec lui
les derniers obstacles. Il finit en leur promettant de leur rendre leurs biens et en
les autorisant a publier son allocution qui fut, en effet, bientot imprimée et
répandue par milliers d'exemplaires en Italie et en France. Celte manifestation
fut le préliminaire du Concordat. Elle eut lieu le 5 juin 1800. Un an auparavant, a
pareille époque, le nouveau Constantin était encore en Egypte ; il s'y vantait
auprés des muphtis et des ulémas « d'avoir détruit le pape et renversé les
croix. » Ce simple rapprochement dit tout sur la pensée qui l'inspirait lorsqu!'il
prononca devant le clergé de Milan cette profession de foi catholique. On pouvait
des lors augurer par-la la valeur et le sérieux de la restauration religieuse qu'il
était a la veille d'accomplir.

Les fétes, les banquets, les ovations se succédaient a Milan presque sans
interruption. Le Premier Consul voulait qu'on s(t a Paris que sa marche en Italie
n'était qu'une suite de triomphes ; il n'oubliait pas de mentionner cet accueil
dans ces bulletins de chaque jour qu'il publiait depuis son entrée en campagne
afin qu'aucun de ses gestes ne f(it perdu pour I'histoire. « Le peuple de Milan,
disait-il dans son bulletin du 5 juin, parait tres-disposé a reprendre le ton de
gaieté qu'il avait du temps des Francais. Le général en chef et le Premier Consul
ont assisté a un concert qui, quoique improvisé, a été fort agréable. Le chant
italien a un charme toujours nouveau. La célebre Billington, la Grassini et
Marchesi sont attendus a Milan. »

Pendant que le temps s'écoulait si doucement pour lui, I'armée de Masséna
agonisait a Genes dans Ifs dernieres convulsions de la faim. Depuis douze jours,
elle n'avait pour tout aliment gu'un pain empoisonné fait avec du cacao et de
I'amidon, dont on distribuait quelques onces a chaque soldat. Les habitants
étaient réduits a I'nerbe et aux racines qu'ils déterraient sur les remparts et
périssaient par centaines. Franceschi, I'aide de camp de Masséna, envoyé par lui
au Premier Consul pour le presser de hater sa marche, avait assisté, le 20 mai,
au passage de notre arriere-garde sur le Saint-Bernard ; il était rentré le 26 mai
dans Génes annoncant des secours presque immédiats. Pour le général
Bonaparte, huit jours étaient plus que suffisants pour franchir les quarante lieues
qui séparent I'Apennin de la vallée d'Aoste. Depuis le 20 mai, quatorze mortelles




journées s'étaient écoulées au milieu de toutes les horreurs de la famine et
aucune autre nouvelle de lui n'était arrivée. Le plus grand nombre le disait en
fuite et battu ; quelques-uns, soupconnant la vérité, se sentaient sacrifiés a une
vanité de tacticien et maudissaient son féroce égoisme.

Le 3 juin, on se trouva a toute extrémité. Des milliers de femmes mourant de
faim parcouraient les rues en demandant du pain ; et I'on voyait passer des
tombereaux pleins de cadavres comme dans une ville ravagée par la peste1. Il
devint impossible de prolonger un jour de plus la résistance. Masséna céda pour
sauver ses soldats expirants, mais telle fut encore la fermeté de son attitude, et
telle était en méme temps la hate des Autrichiens de rejoindre Mélas, qu'il obtint
la capitulation la plus honorable. Olt venait en effet de recevoir I'ordre de lever le
siege et dissimula sa joie. Masséna ne laissa pas un seul prisonnier aux
Autrichiens. Il ne lui restait que huit mille hommes sur quinze mille.

Le 5 juin au matin, pendant que Bonaparte recevait les ovations milanaises et
vantait clans son bulletin le talent des cantatrices italiennes, une légion de
spectres affamés sortait de Génes et se présentait aux avant-postes autrichiens
ou on leur avait préparé quelques rations. De la ces braves gens purent se
diriger librement sur le quartier général de Suchet. Masséna avait pris la mer et
débarqua a Antibes dans la supposition que I'armée de Suchet était encore sur le
Var. Le 9 juin il était a Finale, et le 13 juin a Montenotte. Suchet s'était déja mis
a la poursuite des Autrichiens, forcés d'évacuer les bords du Var comme la riviere
de Génes. Ainsi tombent les insinuations et les calomnies2 a |'aide desquelles
Napoléon s'est efforcé plus tard de noircir la mémoire du défenseur de Génes
dans un écrit qui est un monument de cynique ingratitude, seule récompense du
grand et mémorable service qu'il avait regu de Masséna.

Bonaparte ne quitta Milan que le 9 juin. Pendant qu'il réunissait a Stradella tout
ce qui lui restait de forces disponibles, aprés avoir couvert de troupes la ligne du
Tessin et du PO depuis le lac Majeur jusqu'a Crémone, Mélas qui opérait sa
concentration a Alexandrie tenta un nouvel effort pour reprendre la route de
Plaisance avant que nos dispositions fussent completes. Il dirigea sur ce point le
corps d'armée de Ott qui revenait de Génes apres la capitulation de Masséna. Ott
ne pouvait gagner Plaisance sans passer par Stradella ou nos brigades se
portaient a marches forcées pour occuper leurs positions. C'est un peu en avant
de ce point, c'est-a-dire entre Casteggio et Montebello qu'il vint se heurter contre
le corps de Lannes. La position de Lannes était fort aventurée, car Bonaparte
regardait comme certain que les troupes qui pouvaient I'attaquer en ce moment
« devaient étre inférieures a dix mille hommes3. » Par suite de ce défaut de
prévoyance, Lannes n'avait qu'environ huit mille hommes a opposer a une armée
qui était plus du double. Mais ce général répara tout par son ardeur et son élan.
Il supporta sans plier les efforts acharnés de I'ennemi pour rouvrir la route, et la
division Chambarlhac étant arrivée h temps a son secours, il fit tourner par une
brigade le bourg de Casteggio ou les Autrichiens s'étaient fortement retranchés ;
puis, apreés avoir plusieurs fois perdu et repris cette position, il les rejeta
définitivement sur Montebello avec une perte de sept mille hommes tant en

1 Journal du général Thiébaut.

2 Les Mémoires extraits des papiers de Masséna, par le général Loch ne laissent rien
subsister de ces imputations. V. tome IV.

3 Bonaparte a Berthier, 8 juin 1800.




morts qu'en prisonniers. Bonaparte accourut de Milan au moment ou finissait ce
glorieux combat, c'est-a-dire le 9 mai au soir1.

Ses instructions au général Suchet se résumaient en un seul mot : « Tenez en
échec un corps égal au vétre2, » C'était la le programme méme que Suchet avait
fidelement suivi depuis la disparition des Autrichiens sur le Var. Epiant leur
mouvement de retraite, il les avait devancés au col de Tende, ce qui les avait
forcés de rétrograder jusqu'a Pieve. A Savone, il recueillit les débris de Masséna,
ce qui porta son armée a vingt mille hommes qu'il dirigea vers Acqui, sur les
derriéres de Mélas. Sa présence sur ce point neutralisa une partie des forces
autrichiennes et contribua puissamment au succés du plan de Bonaparte.

Le Premier Consul était toujours a Stradella occupé a consolider sa position et a
fortifier I'immense réseau qu'il avait jeté autour de son adversaire. Il commengait
a s'apercevoir qu'il avait trop embrassé pour bien étreindre, car, forcé de se
mettre en garde sur une ligne aussi étendue, il lui était impossible d'éclairer
convenablement la situation de I'ennemi, et il ne savait rien de ses dispositions.
Tantot il le croyait en fuite sur Génes, ou il trouverait I'escadre anglaise pour
I'approvisionner et au besoin le transporter sur un autre point, tantot il le voyait
dérobant sa marche sur le PO supérieur et forcant le passage du Tessin. Il resta
ainsi immobile a Stradella pendant les journées du 10, du 11 et du 12 juin, en
proie a une perplexité qui croissait d'heure en heure. A la fin, il n'y tint plus, et,
abandonnant sa position presque inexpugnable de Stradella, il se porta au-
devant de I'ennemi dans la direction d'Alexandrie. Il s'avanga au-dela de Tortone,
jusqu'a San-Giuliano et a Marengo, sans rencontrer autre chose qu'un petit
détachement qui se replia aprés un combat de courte durée.

Il était aux portes d'Alexandrie au milieu d'une vaste plaine qui s'étendait d'une
part entre la route et le P6, de l'autre, entre deux affluents de ce fleuve, la
Scrivia et la Bormida. Son impatience et sa perplexité, juste expiation d'un plan
trop ambitieux, lui avaient fait perdre tout l'avantage de sa position premiere,
car dans cette vaste plaine I'ennemi pouvait s'étendre et faire manceuvrer a l'aise
sa cavalerie. De plus en plus convaincu que Mélas s'était échappé du coté de
Génes, Bonaparte dirige sur Novi la division Boudet qu'il confie a Desaix arrivé la
veille au quartier général. Ignorant que I'ennemi a des ponts sur la Bormida par
suite de la reconnaissance insuffisante qu'il fait faire sur ce point, il établit son
armée a Marengo et dans les environs et lui-méme va passer la nuit un peu en
arriere a Torre di Garofolo.

Mélas n'avait pas quitté Alexandrie. Obligé de faire lace a Suchet et de laisser
des garnisons dans quelques places, il n'avait pu concentrer sur ce point
gu'environ quarante mille hommes, nombre d'ailleurs supérieur au noétre. Apres
avoir délibéré en conseil sur les différents expédients qui s'offraient a lui, il s'était
décidé a rejeter la responsabilité des événements sur le cabinet de Vienne, qui
lui avait laissé ignorer jusqu'au dernier moment I'existence de notre armée de
réserve et lui avait méme prescrit de ne pas s'en occuper. Au lieu donc de
chercher un salut fort douteux dans une fuite sur le Tessin ou dans une marche
rétrograde sur Génes, il irait droit a son adversaire dont il supposait I'armée plus

1 Il était parti de Milan dans la journée méme du 9 et non la veille, comme I'affirme M.
Thiers, qui lui fait mettre 24 heures pour franchir les dix lieues qui séparent Milan de
Stradella.

2 Bonaparte a Suchet, 3 juin.




considérable qu'elle n'était réellement, et tenterait de s'ouvrir un passage de vive
forcé par la route de Plaisance.

Cette résolution prise apres une longue indécision, le 14 juin a la pointe du jour,
I'armée autrichienne franchit lentement la Bormida sur trois ponts et vint
déboucher devant Marengo ou était établi le corps du général Victor. Ce village
gue protégeait heureusement un ruisseau peu large mais profond fut aussitot
attaqué avec fureur. Couverts par cette barriere naturelle, les soldats de Victor
recurent sans s'ébranler des assauts multipliés. En méme temps Lannes, qui
occupait la plaine entre Marengo et Castel-Ceriolo, était débordé de tous cOtés
par les troupes autrichiennes. Tous deux se maintinrent longtemps avec une
invincible opiniatreté, mais vers dix heures du matin I'armée autrichienne ayant
achevé le passage de la Bormida, le baron de Mélas réunit ses principaux corps,
et les appuyant d'une artillerie formidable les lanca de nouveau sur Marengo qui
fut emporté apreés un affreux carnage.

C'était le moment ou Bonaparte arrivait sur le champ de bataille avec sa garde et
son état-major et la division Monnier soutenue par deux régiments d cavalerie. A
notre gauche la division Victor était en complete déroute ; a notre droite Lannes
reculait pas a pas dans un ordre admirable mais avec des pertes cruelles,
mettant une heure pour rétrograder d'un quart de lieue. Les troupes fraiches
gu'amene le Premier Consul rétablissent le combat. Au lieu de les placer sur la
route que balayaient sans cesse les charges de la cavalerie autrichienne, il les
porte a I'extrémité droite de Lannes, et sur la gauche de I'ennemi qui les dépasse
pour gagner San-Giuliano et dégager la route de Plaisance. Cette manceuvre, qui
consistait a refuser le combat sur le point le plus essentiel a I'ennemi et a
transporter l'action sur un terrain qui attirait moins son attention, avait surtout
pour but de gagner du temps. Mais elle s'exécuta mal, en raison du désordre
extréme que le succes des Autrichiens avait jeté dans notre armée- En dépit de
la solidité de la garde consulaire et des efforts héroiques de Lannes, une partie
de nos troupes se met en retraite sur la route vers San-Giuliano, l'autre, qui a
occupé un instant Castel-Ceriolo, se dérobe a droite sur Sale.

Telle était notre position vers trois heures de I'aprés-midi. Notre armée était sur
le point d'étre coupée en deux : une moitié était rejetée dans la direction de Sale
et du PO, l'autre poussée sous le canon de Tortone. Notre situation semblait
tellement désespérée que le vieux Mélas, exténué de fatigue et slr de la victoire,
rentra dans Alexandrie et envoya des courriers dans toutes les directions pour
annoncer son succes, laissant a son chef d'état-major M. de Zach le soin
d'achever notre défaite.

Un incident tout a fait imprévu vint lui faire expier cruellement cette erreur.
Desaix, accouru au secours du Premier Consul, débouchait en ce moment méme
dans la plaine de Marengo avec la division Boudet. Au premier bruit du canon il
avait suspendu sa marche sur Novi, et apres s'étre assuré que personne ne nous
menacait de ce coté il s'était dirigé en toute hate sur San-Giuliano. Il reconnut
tout d'abord que la bataille était perdue, mais il ne regarda pas comme
impossible d'en gagner sur le champ une seconde qui réparerait la premiere.
Aussitot Marmont rassemble le petit nombre de nos piéces que I'ennemi n'a pas
démontées et dirige un feu violent sur la colonne principale qui s'avance a
travers la plaine commandée par M. de Zach en personne. Elle le recoit sans étre
ébranlée, Desaix lance alors contre elle deux demi-brigades qui arrétent un
instant les Autrichiens dans leur marche, au milieu de la mélée que produit ce
mouvement, Desaix tombe mort frappé d'une balle au cceur. Ces braves troupes




accablées par le nombre cédaient le terrain, et la terrible colonne que rien ne
semblait pouvoir entamer, s'avancait toujours faisant tout plier devant elle,
guand tout a coup Kellermann lance ses dragons avec tant d'a-propos et
d'impétuosité sur son flanc, qu'elle en est comme anéantie. Surprise sans avoir
eu le temps de se mettre en défense de ce coté, séparée du reste de l'armée
autrichienne, elle met bas les armes sur le champ de bataille au nombre de six
mille hommes. Ce coup foudroyant, prodigieux, change en un instant la face des
choses : jamais on ne vit a la guerre une révolution plus subite et plus compléte.

Notre mouvement rétrograde s'arréte, nos fuyards se rallient et nous reprenons
I'offensive sur tous les points. Les Autrichiens étonnés reculent a leur tour, puis
ils se débandent ; bientdot c'est une panique sans exemple, et leur cavalerie
passe sur le corps de leurs fantassins pour les devancer au passage des ponts.
Tout vient s'entasser la dans un désordre affreux, et ceux qui ne peuvent passer
sont jetés dans la Bormida. L'artillerie presque tout entiere reste aux mains des
Francais. C'est un complet désastre.

Telles furent, autant qu'on peut le déméler a travers la contradiction des récits et
le charlatanisme des bulletins, les principales péripéties de cette célébre bataille.
La confusion des événements y avait été si extraordinaire, que quelque habitué
gue fOt Bonaparte a rectifier sur le papier ses opérations militaires par des
arrangements aprés coup, qui leur donnaient souvent un ordre et une clarté
gu'elles n'avaient point eus, il lui fut impossible d'écrire sur sa victoire autre
chose qu'une relation informe ou il n'y a ni plan ni suite.

Il y suppléa par des artifices oratoires qui masquaient imparfaitement les lacunes
de son récit. Il attribuait une phrase de rhétoricien a Desaix, qui était tombé
mort, frappé d'une balle au cceur, sans proférer une seule parole, et dont le
corps resta abandonné et dépouillé sur le champ de bataille1. « Allez dire au
Premier Consul, lui faisait-il dire, que je meurs avec le regret de n'avoir pas
assez fait pour la postérité. » Il fallait qu'on crit que le Premier Consul était la
derniere pensée des mourants, comme l'orgueil et l'espérance de ceux qui
survivaient, et pour obtenir cet effet théatral, il ne craignait pas d'exploiter la
mort elle-méme.

Pendant son regne il revint jusqu'a trois fois sur ce bulletin pour le modifier en
vue de I'histoire. Dans ces trois relations qui nous ont été conservées par le
Mémorial de la Guerre on le voit a chaque instant se contredire et se démentir
lui-méme. Une fois son theéme fait il ordonne de détruire tous les rapports
originaux afin qu'on soit forcé de s'en rapporter a lui ; mais ce n'est que dans ses
mémoires qu'il parvient a donner a son récit une forme raisonnée et définitive.
Chose singuliere et qui juge la moralité de ces jeux sanglants de la guerre, ce fut
la bataille ou il déploya le moins de génie et se montra le plus au-dessous de lui-
méme qui lui donna les plus grands résultats au moins au point de vue de sa
gloire et de son pouvoir. Les combinaisons qui avaient préparé Marengo étaient
une conception admirable, mais elles étaient extrémement hasardeuses,
aléatoires2, hors de proportion avec les moyens dont nous pouvions disposer ;
elles étaient en un mot d'un incomparable virtuose de la guerre et non d'un
général patriote. Quant a la bataille elle-méme, elle fut donnée dans les

1 Mémoires de Rovigo.

2 C'est ce que reconnait implicitement Jomini lorsqu'il dit, aprés avoir signalé le danger
de ces dispositions, que Bonaparte voulait tout ou rien, et nomme la bataille de Marengo
une échauffourée. Tel est également I'avis de Mathieu Dumas lorsqu'il dit que « Marengo
était un champ clos ou I'une ou l'autre des deux armes devait périr. »




conditions les plus défavorables, et la victoire ne tint qu'au hasard heureux d'une
charge de cavalerie faite a propos. Napoléon a écrit lui-méme que « toutes les
chances pour le succes de la bataille étaient en faveur de I'armée autrichienne. »
Au rebours de tant de batailles dont on a pu dire avec justice qu'elles devaient
étre gagnées bien qu'elles aient été perdues, celle de Marengo devait étre perdue
sans une faveur exceptionnelle de la fortune ; et ce n'est pas la peine d'étre un
capitaine sans pareil pour se mettre dans la nécessité de compter sur un miracle,
lorsqu'on peut arriver au but par des voies moins éclatantes mais slres et
efficaces. Des Marengo |'aventurier commence a faire tort au chef d'Etat.

Un général moins démoralisé que Mélas et voulu tenter de nouveau le sort des
armes, soit en recommencant une attaque qui n'avait échoué que par suite d'un
hasard malheureux, soit en se jetant avec toutes ses forces sur le corps de
Suchet pour gagner Génes. A ces partis énergiques il préféra une suspension
d'armes en vertu de laquelle il évacuait toute I'Italie du Nord jusqu'au Mincio et
au PO inférieur, suivant une ligne qui allait de Peschiera a Ferrare, mais -en
conservant la Toscane et Ancbone. Cette convention signée a Alexandrie fut
envoyée a l'empereur d'Autriche avec une longue lettre du Premier Consul, qui
s'efforcait de démontrer par une discussion en regle et par toute sorte de
considérations philanthropiques a S. M. I'Empereur et Roi, que son intérét le plus
cher était de rompre enfin avec I'Angleterre pour s'allier au gouvernement
francais. Cette lettre « sortant du style et de la forme ordinaires », comme le
disait quelques jours aprés Bonaparte, étonné lui-méme de l'avoir écrite, dans
une communication a Talleyrand, était remplie de conseils et de protestations
amicales. Il ne laissait paraitre aucun ressentiment de ce que ses lettres
précédentes étaient restées sans réponse, et sa persévérance a s'adresser a lui
malgré cette espece d'affront, témoignait assez du désir secret dont il était
dévoré de traiter d'égal a égal avec les souverains par la grace de Dieu.

En attendant la réponse de I'Empereur, il fit mettre sur-le-champ a exécution les
articles de la convention d'Alexandrie, en pressant surtout la remise des places
fortes, puis il retourna a Milan le 17 juin. La il recut en grande pompe les
acclamations du peuple et les Te Deum du clergé. Il décrivait lui-méme cette
sceéne alors si nouvelle pour les Parisiens, dans un de ces bulletins qu'il continuait
a rédiger presque chaque jour a leur adresse, et qui étaient devenus en quelque
sorte la seule publication qui par(t en France grace aux coups dont il avait frappé
la presse. L'opinion n'ayant plus que cet aliment unique il s'ensuivait que le
public ne pouvait plus s'occuper que de lui. « Le Premier Consul, disait-il, a été
recu a la porte de la métropole par tout le clergé ; il a été conduit dans le choeur
sur une estrade préparée a cet effet, et sur laquelle on avait coutume de recevoir
les consuls et premiers magistrats de I'empire d'Occident. » Pour qui tonnait
cette pensée sans mesure et cette ambition sans frein, ce mot d'empire
d'occident n'avait pas été placé la par hasard. Il trahissait des préoccupations
peut-étre encore confuses mais déja nées dans son esprit. Un peu plus loin il
ajoutait comme pour flatter le public frangais en le mettant dans le secret de ses
ménagements peur I'Eglise : « Ce respect pour l'autel est une époque mémorable
qui fera impression sur les peuples d'Italie et plus d'amis a la république.
L'allégresse était partout a son comble. Si I'on fait ainsi, disaient les Italiens,
nous sommes tous républicains et préts a nous armer pour la défense du peuple
dont les moeeurs, la langue et les habitudes ont le plus d'analogie avec les
notres. »

Ce langage plein de sous-entendus ressemblait beaucoup a celui qu'il avait tenu
a ses soldats en débarquant en Egypte, mais ceux qu'il semblait ainsi associer a




sa politique par cette espéce de demi-confidence, et qui y applaudissaient avec
un profond dédain pour l'infériorité intellectuelle et morale de ces peuples
déshérités, ne se doutaient guéere des concessions plus fortes encore qu'il était a
la veille de faire en France a des superstitions qu'ils n'éprouvaient pas. Le
cardinal Chiaramonti, connu par sa conciliante et pacifique homélie publiée a
Imola peu de temps apres le traité de Campo-Formio, venait d'étre élu pape a
Venise sous le nom de Pie VII, et déja Bonaparte faisait briller a ses yeux les plus
séduisantes promesses en négociant sous-main la conclusion d'un concordat
entre la France et Rome.

Pendant ce temps I'armée du Rhin sortait de son inaction forcée. Une fois s(r que
I'armée de réserve était entrée heureusement en Italie, Moreau, si longtemps
enchainé devant Ulm, put reprendre ses opérations avec des troupes, il est vrai,
diminuées de pres du quart de leur effectif par le départ du corps de Moncey.
Plus tard elles avaient été affaiblies encore par |'éloignement d'une partie
considérable du corps de Sainte-Suzanne détaché vers le Rhin contre les corps
francs allemands. Dés qu'il put agir librement, trois jours suffirent a Moreau pour
faire tomber ce camp retranché devant lequel son immobilité volontaire avait
donné lieu a tant de suppositions absurdes. Renoncant a sa premiere idée de
marcher sur Augsbourg et Munich, plan qui e(it pu étre efficace mais qui avait
I'inconvénient de laisser a Kray ses communications par la rive gauche du
Danube, il répondit a ses détracteurs par une opération beaucoup plus belle et
plus hardie : il franchit ce fleuve au-dessus d'Ulm a B’eindheim non loin de
Donauwerth ou se trouvaient les magasins des Autrichiens. M. de Kray
comprenant l'importance de cette manceuvre qui allait nous établir sur ses
derrieres, et menacait sérieusement sa ligne de retraite, s'efforca vainement de
nous disputer le passage du Danube dans une série de petits combats qui se
terminerent presque tous a son désavantage. Il fut moins heureux encore dans
la tentative qu'il fit avec le plus gros de ses forces pour nous rejeter sur la rive
droite. La rencontre entre les deux armées eut lieu dans la plaine de Hochstett,
localité restée célebre par une défaite qui avait été pour nous un désastre
national. La cavalerie autrichienne jusque-la si confiante en sa supériorité fut
culbutée par la noétre aprés une brillante résistance ; mais malgré cet échec, des
secours étant arrivés de chaque co6té, les Autrichiens se maintinrent avec
acharnement dans leurs positions. Cependant il fallut céder. La nuit étant venue,
une charge générale des troupes francaises fit plier sur tous les points la ligne
ennemie, et les Autrichiens se retirérent laissant dans nos mains cing mille
prisonniers, vingt canons, douze cents chevaux et d'immenses magasin. Ainsi fut
lavée la tache laissée sur notre honneur militaire (19 juin 1800). M. de Kray se
retira précipitamment sur Nordlingen, abandonnant sa position d'UIm, et favorisé
dans sa retraite par un temps affreux qui rendait la poursuite presque impossible
par suite du légat des routes. Moreau, satisfait de I'avoir repoussé dans la
direction de la Bohéme ou il n'avait aucun intérét a le poursuivre, se retira sur le
Danube puis sur Munich qu'il occupa le 28 juin. Depuis plusieurs jours déja il
connaissait la victoire de Marengo et I'armistice qui I'avait suivie. Arrivé sur I'Isar
et jugeant sa position un peu avancée, eu égard a la situation des principaux
corps d'armée et au secours que |'Autriche pouvait clandestinement tirer d'Italie,
il accorda a son adversaire une suspension d'armes qui nous garantissait
provisoirement tout le terrain que nous avions conquis jusque-la en Allemagne.

Bonaparte était reparti pour Paris eu laissant le commandement de I'armée
d'Italie a Masséna. Loin de songer alors a se plaindre de l'illustre défenseur de




Génes, il I'avait comblé d'éloges et de témoignages de reconnaissance1. Si les
patriotes italiens avaient eu un instant I'espoir de voir se relever l'indépendance
de leur pays, ils durent bien vite renoncer a cette illusion en lisant le décret par
lequel Bonaparte fit ses adieux a la république Cisalpine. « Considérant que cette
république avait été reconnue libre et indépendante par la plus grande partie des
puissances de I'Europe, » il ordonnait la réunion d'une consulte de 50 membres
chargés de réorganiser les institutions de la république, c'est-a dire de les mettre
en harmonie avec le régime consulaire sous la présidence d'un ministre
extraordinaire francais. Une commission nommée par lui était provisoirement
chargée du gouvernement. Quant au Piémont, il laissa dés lors percer l'intention
d'en faire purement et simplement un département francais, et en confia
I'administration au général Jourdan.

Le Premier Consul revenait en France avec une volonté plus absolue, une ame
plus que jamais impatiente et altérée de pouvoir, affectant de repousser comme
au-dessous de lui tous les hommages qu'on voulait lui rendre. « J'ai trop bonne
opinion de moi, écrivait-il a Lucien pour estimer de pareils colifichets » (29 juin
1800). On vit bientét combien ce dédain pour le vieil appareil des triomphateurs
était peu sincére chez lui. Il revenait appartenant tout entier a des projets qu!'il
n'avait pas osé dévoiler jusque-la et ayant en main toutes la force nécessaire
pour les réaliser. La bataille de Marengo, malgré ses résultats si surprenants,
avait été gagnée trop loin de Vienne pour assurer la paix, mais elle donnait a son
auteur une prépondérance sans rivale en Europe, une puissance écrasante en
France. Il allait s'en servir pour faire un pas de plus dans son systeme favori, le
seul qui ait jamais été compris par ce génie a la fois si prodigieux et si borné, le
despotisme au dedans et la conquéte au dehors. Jamais apparences plus
éblouissantes ne cacherent des dispositions plus menacantes pour |'avenir.

1 Général Koch, Mémoires de Masséna.







CHAPITRE V

PREMIER PAS VERS LA
MONARCHIE. - HELIOPOLIS,
HOHENUNDEN ET LUNEVILLE

Pendant que Bonaparte jouait cette périlleuse partie en Piémont, ses adversaires
de Paris, frappés de ce qu'elle avait de chanceux, attendaient les événements
avec une anxiété mélée d'espérance. Hors d'état de rien entreprendre contre lui
dans un pareil moment, ils se dédommageaient d'une longue contrainte par la
hardiesse de leurs veeux et de leurs réves, la seule liberté qui leur e(t été
laissée. Avec un esprit aussi aventureux, aucune stabilité ne semblait possible, il
fallait étre prét a toute éventualité ; et comme on ne demandait pas mieux que
de mettre les choses au pis, on escomptait largement les hasards de la guerre.
Quelques-uns allaient jusqu'a désirer la mort du Premier Consul, méme au prix
d'un désastre ; mais le plus grand nombre se contentait de discuter ce qu'il y
aurait a faire dans le cas ou il viendrait a manquer. Le vague maintenu a dessein
dans la Constitution de I'an VIII au sujet du mode de remplacement du chef de
I'Etat, légitimait ces préoccupations, et, si c'était un tort de souhaiter un accident
si cherement payé, c'était assurément un devoir impérieux de le prévoir.

Au moment de son départ pour I'Italie, le Premier Consul discutait volontiers et
avec une feinte indifférence I'hypothése de sa mort dans ses conversations
privées : il s'efforcait alors de saisir I'impression produite sur ses interlocuteurs
afin de pénétrer jusqu'a leurs plus secretes préoccupations ; mais il ne pouvait
souffrir que ce sujet f(t traité par un autre que par lui, de telles pensées
semblant exclure chez celui qui les exprimait I'idée de cette espece de mission
surnaturelle qu'il e(t voulu se voir attribuer. Ayant sans cesse a la bouche « sa
fortune, son destin, son étoile, » admettre la possibilité de sa mort soudaine
I'irritait comme un démenti donné a une superstition qu'il se flattait de rendre
populaire. Cette prétention toute orientale s'était manifestée d'une facon assez
singuliere lors des négociations avec I'Angleterre. Lord Grenville ayant allégué
entre autres motifs de continuer la guerre, « qu'on ne pouvait pas traiter avec un
pays ou tout tenait a la vie d'un seul homme ; » le Moniteur Iui avait répondu sur
un ton assez nouveau pour un siecle si éminemment rationaliste : « Quant a la
vie et a la mort de Bonaparte, ces choses-la mylord, sont au-dessus de votre
portée. »

On était déja presque factieux a ses yeux en le considérant comme un mortel.
Cependant il était encore si peu parvenu a inculquer ce mysticisme a ceux-
mémes qui lui étaient le plus attachés, que ses propres fréres avaient été les
premiers a discuter l'irrévérencieuse supposition, et a se demander ce qu'ils
deviendraient dans le cas ou elle viendrait a se réaliser. Joseph et Lucien




abordérent nettement la question avec leurs confidents, et ils allerent méme
beaucoup plus loin, car ils délibérérent dans quelle mesure ils pourraient
partager le pouvoir avec les successeurs qu'on donnait au Premier Consul1i. Ii
n'était donc pas étonnant que des hommes qui n'étaient en rien liés a son sort et
qui n'avaient aucun motif pour repousser de telles prévisions, obéissent aux
mémes préoccupations. Dans un Etat qui posseéde de fortes institutions, les
citoyens ne connaissent pas ces inquiétudes, c'est la loi qui regne et I'on s'en
remet a elle ; mais dans un Etat ou un seul homme est tout, I'ordre public tient a
ce fil fragile auquel la vie humaine est attachée, et du jour ou il est en péril, sa
succession est comme ouverte. Les despotes s'étonnent toujours de la brutalité
avec laquelle on devance I'heure de leur mort ; c'est que du moment ou ils la
laissent craindre, ils manquent au pacte qu'ils ont juré, ils ne donnent plus la
sécurité promise.

Lorsque Bonaparte, lors de son retour a Paris, criait a l'ingratitude, a la
conspiration, en apprenant que, pendant son absence, on avait désigné pour le
remplacer tantét Moreau et Carnot, tantot Lafayette, tantdét Bernadotte et ses
propres freres, il faisait seulement la critique du régime sans lendemain qu'il
avait donné a la France. S'il y avait eu, en effet, des sentiments hostiles chez
ceux qui s'étaient empressés de prévoir une catastrophe parce qu'ils la
désiraient, le plus grand nombre n'avait cédé qu'a des appréhensions vivement
senties et a un légitime esprit de conservation. La plupart de ces conciliabules se
Composaient de ses partisans, préoccupés avant tout de maintenir leur situation
acquise, et parmi les plus prévoyants on vit figurer les membres de cette
commission des inspecteurs qui avait si puissamment contribué au succés du 18
brumaire. Au reste, aucun de ceux dont le nom avait été mis en avant par les
alarmes publiques n'avait songé a exploiter cette candidature inattendue ;
Moreau combattait au coeur de I'Allemagne ; Lafayette rentré depuis peu en
France, et plein de gratitude pour son libérateur, vivait retiré a Lagrange et ne
parlait qu'avec admiration du Premier Consul ; Bernadotte était confiné dans les
départements de I'Ouest ou, depuis la pacification de la Vendée, il n'avait plus
gu'un role tout administratif. Quant a Carnot, il s'absorbait loyalement dans les
travaux de son ministere de la guerre. Compromis aux yeux du parti qui avait
fait fructidor, suspect a celui qui avait fait brumaire, il n'était pour rien dans les
calculs auxquels son nom avait donné lieu chez les hommes qui voulaient une
république sans dictature. Cependant Bonaparte ne leur pardonna ni aux uns ni
aux autres les espérances dont ils avaient été involontairement I'objet, et Carnot
les paya bientot de la perte de son ministére. Le vide qu'il avait a dessein laissé
dans la Constitution de I'an vin, il voulait que personne ne, p(t le remplir méme
en pensée ; il lui convenait qu'on n'aperclt rien derriere lui que le chaos, afin
d'étre accueilli de nouveau comme un sauveur le joui- ou il viendrait combler la
lacune avec I'hérédité.

Ces combinaisons éventuelles, produit spontané de I'anxiété publique,
encouragées sous-main par Fouché, le ministre de la police, également prét a les
mettre a profit dans tous les cas, en s'y faisant admettre si elles se réalisaient,
en les dénoncant si elles avortaient, semblérent triompher un instant lorsque les
courriers du commerce apportérent a Paris la nouvelle de la défaite de Bonaparte
a Marengo. La cause de la France avait déja tellement perdu a se confondre avec
la fortune d'un- seul homme, que l'impression ne fut nullement celle d'un deuil

1 Voir entre autres sur ce point les Mémoires de Miot, le confident de Joseph, ceux de
Roederer et le Journal de Stanislas Girardin.




national. Dans ce qui e(t été un désastre pour le pays lui-méme, on ne voyait
que la défaite d'un parti ; et chacun s'en réjouissait ou s'en affligeait selon ses
intéréts ou ses sympathies, comme on avait fait lors des journées de la
Révolution. La notion méme de patriotisme commencgait a s'altérer dans les
ames, depuis que Bonaparte -identifiait sans cesse sa propre personne a la cause
et a I'image de la patrie. Ces illusions ne durerent qu'une soirée et se dissiperent
avec les ombres de la nuit. Le lendemain on connut la vérité tout entiére : on sut
gue la méme journée avait vu deux batailles dont la seconde avait réparé et au-
dela les fautes et les malheurs de la premiére. Quelques jours apres, le
triomphateur revint en personne consolider une victoire qu'il savait bien avoir
remportée a Paris aussi bien qu'a Marengo. Il arriva a l'improviste, déclarant ne
vouloir ni cérémonie, ni arcs de triomphe, et manifestant pour ces
démonstrations une aversion et un dédain qui provenaient peut-étre de ce que
ces marques d'honneur n'étaient pas encore assez éclatantes pour lui plaire, car
ses dispositions a cet égard furent trop peu durables pour qu'on puisse les
considérer comme sinceres. Il ne montra pas toutefois le méme éloignement
pour les témoignages qui prouvaient a la fois et fortifiaient son pouvoir.

Les autorités publiques le recurent avec des adula-Lions dont la bassesse
témoignait assez que la France n'avait pas subi impunément six mois de pouvoir
absolu. Ses amis comme ses adversaires semblaient vouloir racheter par
I'abjection de leurs flatteries le crime d'une prévoyance prématurée ou d'un
espoir sitot décu. Le Tribunat seul s'efforca de mettre un peu de mesure dans ces
glorifications outrées, en associant a I'éloge du Premier Consul celui de Desaix,
gui avait tant contribué a lui assurer la victoire. Il osa rappeler les triomphes de
I'armée du Rhin en méme temps que ceux de I'armée d'Italie. Le Tribunat donna,
évidemment a dessein, un grand éclat a l'oraison funébre de Desaix qui fut
prononcée par Daunou et par plusieurs autres orateurs. Daunou profita de la
circonstance pour se réjouir des garanties que la victoire de Marengo apportait a
la liberté ; car, disait-il, le gouvernement était désormais trop affermi pour la
redouter. C'était la une croyance pieuse qu'il ne devait pas conserver longtemps.
Benjamin Constant exprima la méme espérance particulierement en ce qui
concernait la liberté de la presse ; il applaudit a la délivrance des patriotes
italiens. Quelques jours apres, lors de l'anniversaire du 14 juillet, le Tribunat
manifesta de nouveau ses sentiments par la solennité dont il entoura I'éloge
funebre de La Tour d'Auvergne, homme plus remarquable encore par son
abnégation et ses vertus civiques que par son héroisme militaire.

Cette fois, on osa ouvertement faire participer la gloire de Moreau aux
hommages rendus a la mémoire du héros qui avait été son ami. Avec La Tour
d'Auvergne disparaissait un type que cette génération ne devait plus revoir. Les
orateurs insistérent justement sur la modestie, le désintéressement et la simple
grandeur de ce caractére antique ; mais il était difficile qu'en célébrant ces
vertus républicaines, ils ne fussent pas suspects de dénigrer ceux qui se
piquaient si peu d'y atteindre. Quelle que f(t leur intention a cet égard, ils
étaient également a plaindre soit d'étre réduits a chercher un tel détour pour
exprimer leur censure, soit de ne plus pouvoir louer méme les morts sans
s'exposer a offenser les vivants.

Le Premier Consul revenait avec des pensées fort éloignées des voeux qui avaient
été exprimés par le Tribunat. Avant son départ, il en avait, déja laissé percer
guelque chose en différentes occasions, et son succés n'était pas fait pour
diminuer ses prétentions. L'opinion était toutefois assez mal préparée aux
nouvelles exigences qui étaient dés lors formulées dans son esprit. A le voir




rassasié de pouvoir et de gloire, maitre souverain d'un grand pays, qui pouvait
soupgonner que ces faveurs de la fortune n'avaient fait qu'aiguillonner son
ambition ? Ses ennemis eux-mémes le croyaient apaisé, satisfait de sa dictature,
plus jaloux des réelles prérogatives de I'autorité que des formes extérieures qui
la consacrent aux yeux du vulgaire. En cela ils lui supposaient I'ame plus haute
gu'il ne l'avait réellement. Les formes simples et populaires de la magistrature
consulaire ne pouvaient plus lui suffire, il voulait y substituer non-seulement
I'nérédité a I'élection, mais tout I'appareil des pompes monarchiques a I'austérité
d'un gouvernement encore républicain par les apparences. Le public ne se
doutant alors en aucune fagon d'une semblable arriere-pensée, il fallait peu a
peu se laisser deviner, s'approcher du but pas a pas, et préparer insensiblement
les esprits afin de se faire offrir ce qu'on brdlait de prendre.

Déja le ton de I'entourage du Consul s'était visiblement rapproché de celui d'une
cour. On allait y voir bientét des dames d'honneur, un maitre des cérémonies,
une étiquette, un costume renouvelé de l'ancien régime. Des chambellans, sous
le nom de préfets du palais, allaient remplacer les aides de camp. Il lui fallait
pour ses villégiatures une ancienne résidence royale a la place de la Malmaison.
Lorsqu'on lui offrit le palais de Saint-Cloud, il le refusa, mais pour s'y établir
bientot aprés, afin de bien constater qu'il ne I'avait eu que de sa propre initiative.
Les émigrés rentrés, heureux de voir rétablir des usages qui leur étaient restés
chers, remplissaient ses salons et son 'antichambre, prévoyant déja le jour ou il
n'y aurait plus qu'un nom a changer pour rétablir I'ancienne monarchie. Ils
n'avaient ainsi qu'a suivre leurs propres gol(ts pour flatter ceux du maitre, qui
croyait les habituer par-la a voir en lui le continuateur naturel des rois par la
grace de Dieu. Il ne soupconnait pas que ce cérémonial ne leur plaisait tant que
parce qu'ils y voyaient en pensée leur souverain légitime a sa place. Il ne comprit
jamais combien cette pompe et cette grandeur d'emprunt, nécessaires a un roi
qui ne tient ses droits que de sa naissance, diminuent I'nomme qui s'est élevé
par son propre mérite et qui peut étre grand par lui-méme. Il aimait par goul,
toutes ces marques extérieures de respect et de dévouement qui composent le
code du courtisan, et dont les rois qui pensent sont si rarement les dupes. Les
hommes de I'ancienne cour lui plaisaient surtout parce qu'ils possédaient mieux
gue personne ce rituel de I'hypocrisie et de la servilité : II n'y a, disait-il, que les
hommes de cette classe qui sachent servir. » Aprés son retour d'Italie, son
engouement pour eux ne connut plus de bornes, et bientdét le nombre des
radiations qu'il fit faire sur la liste des émigrés alla jusqu'a donner de l'inquiétude
aux acquéreurs de biens nationaux qu'il fallut rassurer par des déclarations
réitérées. En ceci, du moins, I'ambition du Premier Consul lui inspirait une
politique dont on ne peut que louer la générosité. Ainsi disparurent de cette liste
néfaste toutes les inscriptions collectives, celles qui atteignaient des femmes, des
enfants, des cultivateurs. Il mit surtout beaucoup de soin a en faire effacer les
ecclésiastiques, dans lesquels il voyait déja ses futurs fonctionnaires. Il voulait
gu'on n'y maintint que ceux qui avaient porté les armes, et méme, si les émigrés
qui avaient porté les armes, portaient aussi un grand nom, il allait volontiers au-
devant d'eux dans l'espérance de les gagner. C'est dans un bon mouvement de
cette nature qu'il s'indigna un jour de voir un Richelieu obligé de vivre loin de sa
patrie ; il lui fit écrire par Fouché qu'il trouverait en France la considération due a
son beau nom. Mais le duc de Richelieu ne comprit pas la condition tacite qu'on
avait mise a cette faveur, et il apprit bientét a ses dépens que la liberté qui lui
était si genéreusement rendue n'allait pas jusqu'au droit d'applaudir aux
innocentes allusions d'Edouard en Ecosse.




Ses caresses pour le clergé n'avaient pas d'autre mobile ; il voulait a tout prix
avoir les prétres pour auxiliaires, et ce désir congu avec la violence qu'il portait
dans toutes ses passions, |'entrainait parfois a des feintes et a des exagérations
qui dépassaient la mesure de ce que comporte la stupidité humaine. Le préfet de
la Vendée, devant lui envoyer a Paris des délégués de son département,
Bonaparte lui écrivit : « S'il y a des prétres, envoyez-les moi de préférence, car
j'estime et j'aime les prétres qui savent étre bons Francais et savent défendre la
patrie contre ces éternels ennemis de la France, ces méchants hérétiques
d'Anglais » (26 juillet 1800). L'intention était ici par trop flagrante, et de si
grossiéres avances eussent suffi a des esprits perspicaces pour leur faire deviner
I'hnomme, qui vers la méme époque, s'écriait en plein conseil d'Etat : « Avec mes
préfets, mes gendarmes et mes prétres, je ferai tout ce que je voudrai ! » Au
reste il ne faisait plus mystere de ses vues sur le clergé, et annongait hautement
la prochaine réconciliation de la France avec Rome. Pl était en effet entré en
pourparlers pour le Concordat, mais en négociant cette transaction intéressée, il
se flattait de tromper tout le monde sur son but. Aux amis du catholicisme il la
présentait comme un retour aux idées religieuses, comme une restauration des
vrais principes ; aux amis de la liberté il montrait en elle une victoire définitive
de l'esprit philosophique, une soumission de I'Eglise a I'Etat : « C'est la vaccine
de la religion, disait-il a Cabanis ; dans cinquante ans il n'y en aura plus en
France. » Et a Lafayette : « Je mettrai les prétres encore plus bas que vous ne
les avez laissés ; un évéque se croira trés-honoré de diner chez un préfet....
N'est-ce donc rien, disait-il encore, que d'obliger le Pape et le clergé a se
déclarer contre la légitimité des Bourbons » A quoi I'ami de Washington répondit
avec sa finesse ironique : « Allons, général, avouez que cela n'a d'autre but que
de vous faire casser la petite fiole sur la téte1. »

Peut-étre Lafayette ne croyait-ii pas dire si juste. Quoi qu'il en soit, avec ou sans
la consécration sacerdotale, ce projet d'usurpation était bien réellement au fond
de tous les actes comme de toutes les pensées de Bonaparte. On se tromperait
sans doute en lui attribuant dés cette époque un D'an minutieusement déterminé
; les voies et les moyens dépendraient des circonstances, mais le terme était fixé
et il y marchait a grands pas. Il s'efforcait en toute occasion de faire revivre la
monarchie dans les mceurs et dans les idées, comme il I'avait déja rétablie en
grande partie dans les institutions. S'il avait a célébrer un anniversaire de la
fondation de la République, il y mélait une cérémonie en I'honneur de Turenne, le
héros favori de la monarchie du grand siécle. Il faisait prononcer I'éloge du
général de Louis XIV par des ministres républicains, pour détourner les esprits du
type spartiate et romain consacré par I'enthousiasme révolutionnaire, et pour les
fixer sur les vertus nouvelles qu'il voulait mettre a I'ordre du jour. Connaissant
I'empire de la phraséologie sur I'imagination francaise, il changeait d'abord les
mots, pour parvenir plus slirement a changer les choses. Les mots de patrie et
de liberté, naguére si prodigués, disparaissaient peu a peu des manifestes
officiels pour faire place a ceux de fidélité, do gloire et d'honneur. L'honneur, ce
ressort des monarchies, a dit Montesquieu ; parole profondément vraie, si I'on
entend I'honneur, non pas a la fagcon des moralistes, c'est-a-dire comme ce sens
susceptible et délicat qui est le premier gardien du caractére et de la probité,
mais comme un certain désir de paraitre et de se distinguer qui est conciliable
avec beaucoup de faiblesses et de vanités.

1 Lafayette, Mes rapports avec le Premier Consul.




C'est a ce point de vue que les monarchies comprennent et encouragent le
sentiment de I'honneur, et c'est par-la aussi gqu'elles en profitent. Bonaparte
obéissait au méme instinct en s'efforcant de le faire renaitre sous cette forme, la
moins élevée assurément que puisse revétir ce noble principe. Il n'avait garde de
négliger un mobile aussi puissant et malheureusement aussi facile a égarer et a
exploiter. Le mot revenait presque a chaque ligne de ses proclamations C'était a
la fois pour préciser le sens qu'il y attachait, et pour adresser a I'émulation un
appel plus direct et plus pressant, qu'il développait chaque jour son institution
des armes d'honneur, premiéere ébauche de la Légion d'honneur, qui allait bientot
étendre aux services de toute nature, les récompenses accordées d'abord
exclusivement aux services militaires. Un arrété du 15 ao(t, décrétait qu'il serait
distribué non-seulement des sabres d'honneur, mais des fusils, des
mousquetons, des trompettes et méme des baguettes d'honneur ! Le nom de
ceux qui les obtiendraient devait étre inscrit sur des tables de marbre, dans le
temple de Mars.

Ainsi, I'honneur devait désormais consister avant tout a bien servir. Le Premier
Consul n'était plus seulement la source de tout avancement, il devenait le seul
rémunérateur, le maitre des renommées, le grand dispensateur de la gloire,
pouvoir effrayant chez une nation si incurablement vaniteuse, que sa passion
méme pour |'égalité, n'a été le plus souvent qu'une forme et un détour de la
vanité. Et tous ces grands mobiles qui avaient inspiré tant d'actions héroiques, le
patriotisme, I'amour de la liberté, la foi en la Révolution, allaient étre peu a peu
absorbés par une préoccupation unique, le désir d'attirer les yeux de I'homme
qui était en possession du singulier privilége d'assigner a chacun sa part
d'honneur et de considération. Cette prérogative si étrange chez un magistrat
républicain, Bonaparte montra qu'il n'entendait nullement la limiter au droit de
décerner certaines récompenses, ou de patenter le mérite au profit d'un intérét
gouvernemental ; il voulait I'exercer dans toute sa plénitude, et s'attribuait le
pouvoir de dispenser I'opprobre aussi bien que la gloire. Il nota d'infamie par une
déclaration publique le général Latour Foissac, qui pouvait avoir eu tort ou raison
de capituler a Mantoue, mais qui dans tous les cas était justiciable des tribunaux
et non de cette juridiction de despote oriental1.

Le but de tous ces actes et de toutes ces tendances n'avait rien d'équivoque
méme pour les étrangers ; c'était le rétablissement de la royauté. Bonaparte
travaillait si évidemment a la reconstitution d'une monarchie, il en réunissait
avec tant de soin tous les éléments anciens ou nouveaux que le comte de
Provence, qui ne brillait pourtant pas par la candeur, eut la naiveté de croire que
c'était pour les Bourbons, et lui écrivit deux lettres bien connues, pour lui
redemander son trone. Il ne tarda pas a savoir a quoi s'en tenir au sujet des
intentions de I'ancien pensionnaire du roi, a I'école de Brienne.

Vers ce temps-la parut une brochure anonyme qui avait pour but d'avertir et de
stimuler I'opinion trop lente a encourager les desseins dont on elt voulu la
rendre complice. Elle attira d'autant plus I'attention, que depuis le 18 brumaire il
n'y avait plus de presse politique. Elle n'avait donc pu paraitre sans une faveur
spéciale qui équivalait a I'aveu du gouvernement. On sut bientot, en effet, qu'elle
était non-seulement propagée, mais dictée par lui. Elle sortait du Ministere de
I'intérieur, et avait pour auteur M. de Fontanes, qui l'avait écrite a l'instigation de
Lucien. Celui-ci ne l'avait publiée qu'aprés I'avoir soumise au Premier Consul. Il

1 Bonaparte a Carnot, 24 juillet 1800.




I'avait fait adresser sous enveloppe a tous les fonctionnaires publicsi. C'était un
paralléle entre César, Cromwell et Bonaparte, dont la valeur comme lieu commun
historique était des plus médiocres et qui empruntait toute son importance aux
vues qu'il annongait pour I'avenir. Cette assimilation, Bonaparte I'avait repoussée
solennellement, il y avait quelques mois a peine, dans la fameuse séance des
Anciens, a Saint-Cloud, comme une calomnie inventée par la perfidie de ses
ennemis ; il avait pris le ciel a témoin de la pureté de ses intentions, appelant
sur sa téte la vengeance des patriotes et les malédictions de la postérité s'il
venait jamais a justifier l'injure d'une telle comparaison : « On m'abreuve de
calomnies, s'était-il écrié, pour prix de mes intentions si pures, Ssi
désintéressées ! On parle d'un César, d'un Cromwell, on ose m'attribuer le projet
d'un gouvernement militaire ! » Aujourd'hui qu'il pouvait enfin jeter le masque, il
se glorifiait de l'intention qu'il avait repoussée comme un outrage. Il ne se
bornerait pas a égaler ses deux modeles, ii les surpasserait en donnant a son
ceuvre une solidité qu'ils n'avaient pas su donner a la leur. Ce complément
indispensable qu'ils avaient été impuissants a réaliser et que lui-méme devait
assurer aux institutions francaises, c'était I'hérédité. Toute la pensée de ce
factum de quelques pages était dans ce mot, et ce fut aussi le seul qu'on y lut.
Les développements accessoires n'étaient pas moins caractéristiques. La
comparaison avec Cromwell ne pouvait, selon Fontanes, contenter que les esprits
superficiels. Au fond, Cromwell n'était qu'un scélérat digne tout au plus de
« servir de modéle au farouche Robespierre et au vil d'Orléans ». On avait aussi
parlé de Monk ; mais « croyait-on qu'un baton de maréchal, ou I'épée de
connétable, suffit a I'nomme devant lequel I'univers s'était tu ? » Bonaparte
n'avait que deux pairs, Alexandre et César ; encore César avait-il été trop
souvent un chef de démagogues. « Heureuse la république, ajoutait-il, si
Bonaparte était immortel I... mais ou sont ses héritiers ?... ou est-il le
successeur de Périclés ?... Francais, a chaque instant vous pouvez retomber sous
domination des assemblées, sous le joug des S..., ou celui des Bourbons... Vous
dormez sur un abime, et votre sommeil est tranquille, insensés ! »

Cette révélation si imprévue et si nette, causa un profond désappointement. Le
bon public en était encore au héros de modestie et de simplicité que les
adulations officielles avaient tant célébré ait retour de Marengo. On s'étonna, on
s'irrita de cette avidité insatiable chez un homme gorgé d'honneurs et de
pouvoir.

Etait-ce bien lui qui, moins d'un an auparavant, ne demandait que trois mois de
dictature pour sauver la République ? Aujourd'hui Il'autorité d'un César ne lui
semblait plus rien si elle n'était couronnée par I'hérédité ! Que lui faudrait-il donc
plus tard, et comment rassasier jamais une telle ambition ? Les royalistes qui
avaient bien voulu l'aider a la reconstruction d'une monarchie, mais a la
condition que la place du monarque restat vacante et réservée, s'agitaient dans
leurs conciliabules. Les républicains laissaient éclater plus librement leur colére et
leur indignation ; puisqu'on osait parler de César, ils oseraient eux aussi parler
de Brutus. Cependant tout s'exhalait encore en paroles, et la conspiration de
Ceracchi, Arena, et Topino Lebrun, qui est contemporaine du factum de Fontanes
(fin d'oct. 1800) est une sorte de complot de college, un projet de tragédie
enfanté par des imaginations déclamatoires malgré toutes les excitations de la
police personnelle du Premier Consul, elle n'e(it pas méme un commencement
d'exécution.

1 Mémoires de Roederer.




Il n'était pas jusqu'aux modérés qui, en dépit de leur habitude de tout
approuver, ne jugeassent la publication inopportune et prématurée. Des préfets
gqui n'étaient pas dans le secret, la dénoncaient comme factieuse. L'effet étant
ainsi manqué, on résolut de la désavouer. Bonaparte interpella violemment
Fouché et I'accabla de reproches au sujet de la malencontreuse brochure. Fouché
qui connaissait la part que le Premier Consul avait eue dans la publication de
Fontanes, et qui avait vu, assure-t-on, le manuscrit corrigé de sa main, accepta
son role dans cette scene de haute comédie ; il recut lI'orage avec un parfait
sang-froid et se borna a rejeter sur Lucien la responsabilité de I'événement.
« Cet imbécile-la s'écria Bonaparte, ne sait qu'imaginer pour me
compromettre ! » Ce fut la toute l'oraison funébre de Lucien. Comme il ne
pouvait accuser son propre frére, et comme il fallait bien que quelgu'un f{t
coupable, Lucien fut sacrifié et quitta le Ministere de l'intérieur pour I'ambassade
d'Espagne. « Lucien, écrivait Roederer dans son journal, affirme qu'il emporte
avec lui l'original du pamphlet avec quatre corrections de la main du Premier
Consul ; et je le crois. » Ce témoignage est confirmé par Stanislas Girardin et par
tous les mémoires du temps. Lucien partit pour Madrid aprés avoir eu avec son
frere une explication des plus violentes. C'est ainsi que cet ambitieux fourvoyé
préluda a ce singulier role d'opposition auquel il dut plus tard une popularité qui
prouve seulement combien ['opinion avait' besoin de voir traduire ses
mécontentements, et combien elle était embarrassée dans le choix de ses héros.
Personne ne fut plus impitoyable envers la presse que Lucien pendant son court
ministere, et personne ne profita avec plus de cynisme des facilités que sa
position lui donnait pour accroitre sa fortune personnelle.

Un des traits les plus curieux de la brochure de Fontanes était la singuliére
abréviation relative au « joug des S... », Cette initiale désignait Sieyés, mais
dans la seconde édition, on l'interpréta par le mot soldats. Depuis qu'ii pensait a
se faire décerner I'hérédité, le Premier Consul ne perdait pas une occasion de
déclamer contre |'esprit militaire. C'était devenu un de ses themes favoris. Chose
digne de remarque, Bonaparte qui s'était élevé par le militarisme, n'eut rien de
plus pressé que de désavouer une origine dont il sentait toute I'insuffisance pour
fonder un établissement durable. Aussi, bien qu'il ne dépendit pas de lui de
changer ses instincts, et qu'il fut le militarisme fait homme, ne cessait-il de
répéter en toute occasion que sa magistrature était toute civile et devait toujours
rester telle. Comme il ne craignait de compétiteurs sérieux que dans l'armée,
Moreau, Carnot, Bernadotte, et comme aucun homme n'avait acquis assez de
gloire dans les carriéres civiles pour lui porter ombrage, on I'entendait souvent
s'écrier : « Que ce serait un grand malheur pour la France, si on Iui donnait
jamais un militaire pour successeur ! » Cette critique d'un esprit dont il était la
créature et la personnification, aurait pu faire illusion dans une autre bouche que
la sienne ; mais on n'y vit que son ingratitude envers un instrument dont il
croyait n'avoir plus besoin, et son désir de donner a son autorité une base plus
large, un caractére moins viager. Quoi qu'il en soit, cette élite de I'armée qui
s'intéressait encore a la chose publique, ressentit vivement l'injure. Moreau, qui
se trouvait alors de passage a Paris, ne craignit pas de s'en plaindre au Premier
Consul, au nom de ses camarades, non comme on l'a dit sottement dans le but
de perdre l'auteur de la brochure ; mais parce qu'il savait qu'elle avait été
inspirée par le chef méme du gouvernement, et ses représentations a ce sujet ne
furent pas étrangeres au renvoi de Lucien.

Malgré le mauvais effet produit par la brochure de Fontanes, cet essai pour
sonder les dispositions du public ne fut pas sans résultat : I'éveil était désormais
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donné a cette multitude complaisante et empressée dont la principale occupation
consiste a tacher de deviner les désirs du maitre afin de les prévenir. On était slr
gue lorsque la tentative serait renouvelée on trouverait la un nombreux parti
pour l'appuyer. Mais pour qu'elle fit menée a bonne fin, pour que toutes ces
semences préparées avec tant de soin pussent croitre et se développer, il fallait
d'abord que la France fit amenée a un état de prospérité qui justifidt une si
haute récompense, il fallait qu'elle et la paix avec I'Europe. De la l'ardeur
inaccoutumée avec laquelle le Premier Consul depuis son retour de Marengo
poursuivait la conclusion d'un arrangement définitif avec I'Autriche et les
principales puissances du continent.

L'Autriche était beaucoup moins pressée de traiter qu'on ne l'avait imaginé. Sa
situation militaire n'était en effet nullement désespérée, puisque Marengo n'avait
fait apres tout que replacer, son armée sur cette ligne de I'Adige qu'elle avait si
longtemps défendue contre nous. C'est alors que se déroulerent les
conséquences de la faute crue Bonaparte avait commise en s'obstinant a porter
I'effort principal de la campagne en Italie au lieu de le diriger en Allemagne. La
défaite de Marengo, tout en décourageant la Cour de Vienne, l'avait si peu
réduite et abattue, que le lendemain méme du jour ou la nouvelle lui parvint,
c'est-a-dire le 20 juin, elle se hata de conclure avec I'Angleterre un traité de
subsides par lequel elle s'engageait a ne pas accepter de paix séparée avec la
France jusqu'au mois de février 1801. Cette transaction n'e(it jamais pu étre
méme proposée si une armée francgaise avait remporté une victoire au cceur de
I'Allemagne. Au reste Hohenlinden allait avant peu donner a cette démonstration
une évidence irrésistible.

La Cour d'Autriche étant ainsi liée a I'Angleterre, et connaissant la ferme
détermination du cabinet anglais de ne pas traiter en raison de l'importance
capitale qu'il attachait a I'évacuation de I'Egypte, s'appliqua uniquement a gagner
du temps. Le désir que nous avions de la paix lui rendait cette tache facile. Le
général comte de Saint-Julien vint a Paris avec une lettre écrite par I'Empereur
en réponse a celle du Premier Consul. Bonaparte affirme dans ses mémoires que
I'Empereur lui disait dans cette lettre : « Vous ajouterez foi a tout ce que le
comte de Saint-Julien vous dira de ma part et je ratifierai tout ce qu'il fera. » Il
ne faut voir la qu'une des nombreuses inventions de ce roman de fausse
grandeur qui a si longtemps trompé I'histoire. Non seulement cette lettre ne
contenait rien de semblable, mais elle ne donnait au comte de Saint-Julien pas
méme I'apparence d'un pouvoir ou d'un caractere officiel. Elle I'autorisait
uniguement a prendre connaissance des bases que la France proposait pour la
paix, en faisant observer combien il était essentiel de savoir a quoi s'en tenir sur
ce point « avant d'en venir a des négociations publiques et d'apparat propres a
livrer prématurément tant de peuples a des espérances peut-étre illusoires. » Ni
dans cette lettre, ri dans celle de M. de Thugut qui la suivit de pres, il ne se
trouvait un mot qui pQt justifier l'interprétation qu'on s'efforca de lui donner
apres coupi.

La mission de M. de Saint-Julien était donc toute de temporisation, mais le
négociateur, étranger aux usages diplomatiques, et de composition d'autant plus
facile que selon toute apparence il était de bonne foi, se laissa entrainer par M.
de Talleyrand a rédiger et a signer des articles préliminaires. Il s'ensuivit une
double mystification, I'une pour I'Empereur qui n'avait envoyé a Paris qu'un

1 On en trouve le texte dans I'Histoire des négociations relatives au traité de Lunéville,
par M. Du Casse.
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homme sans pouvoirs, et qui se trouva pourtant compromis sans avoir gagné
beaucoup de temps, I'autre pour le Premier Consul, qui espérant qu'on n'oserait
pas revenir en arriere et dupe de sa propre avidité, s'était haté de profiter de
I'inexpérience sinon réelle, du moins tres-bien jouée du négociateur pour
enchainer la Cour de Vienne.

M. de Saint-Julien fut désavoué avec éclat sans toutefois que ce désaveu amenat
la reprise immédiate des hostilités. En attendant que les négociations avec
I'Autriche fussent entamées avec un plénipotentiaire plus autorisé, divers succes
diplomatiques, les uns honorables pour la France, les autres peu dignes, malgré
I'hnabileté que le Premier Consul y avait dépensée, de la politique d'un grand
pays, vinrent consoler le cabinet francais de sa déconvenue. Les Etats Unis,
depuis longtemps en état de guerre presque déclarée avec la France, parce qu'ils
avaient abandonné le droit des Neutres afin d'échapper aux vexations de
I'Angleterre contre leur commerce, se repentirent d'avoir déserté cette cause en
présence des violences de la marine anglaise contre les pavillons neutres. Notre
diplomatie mit a profit ce bon mouvement ; et le traité de Morfontaine scella la
réconciliation des deux peuples.

Les principes de la neutralité maritime tels qu'ils étaient formulés, surtout depuis
1780, n'étaient pas autre chose que la garantie du faible contre le fort. Ils
établissaient que les vaisseaux neutres peuvent transporter la marchandise
méme ennemie a l'exception de la contrebande de guerre ; que le droit de visite
ne doit s'exercer qu'a I'égard des vaisseaux non convoyés ; que le blocus doit
étre réel pour que l'acceés d'un port puisse étre interdit. Ces principes avaient été
reconnus par la plupart des puissances de I'Europe, méme par la Russie ; quant
a la France, elle avait si souvent combattu pour eux qu'ils constituaient en
quelque sorte une cause éminemment francaise. L'Angleterre seule, emportée
par la passion et la logique de la guerre, s'était obstinée a les méconnaitre sous
prétexte qu'un tel droit I'e(it privée de tout moyen de coercition contre ses
ennemis. Sous l'empire de cet entrainement elle avait commis de tels exces
contre le commerce des Neutres qu'elle avait indisposé au plus haut point la
plupart des nations maritimes du continent. Bonaparte n'avait garde de négliger
de pareils mécontentements. Il saisit avec empressement cette occasion de se
faire I'avocat du faible contre le puissant. Qu'il y e(t la de sa part un hommage
rendu aux principes, c'est ce qu'il est sans doute impossible d'admettre quand on
se rappelle les abus mille fois plus criants du blocus continental et tant d'autres
entreprises iniques, mais on doit reconnaitre qu'en cette circonstance il servit par
intérét une politique de justice. Quand un gouvernement tient une conduite
équitable, généreuse et modérée, c'est étre trop exigeant que de rechercher les
motifs qui le dirigent pour Iui en faire un blame. Bonaparte était ici le défenseur
du droit public européen, il représentait dignement la France. Il vit d'un coup
d'ceil le parti qu'il pouvait tirer contre I'Angleterre de tant de griefs accumulés, et
non content de donner par le traité de Morfontaine avec les Etats-Unis une
solennelle consécration aux principes qu'elle contestait, il s'occupa des lors de
ressusciter contre elle I'ancienne ligue des Neutres.

A la téte de cette confédération maritime dans laquelle le Danemark, la Suéde,
I'Espagne et méme la Prusse br(ilaient d'entrer pour se venger des avanies du
droit de visite, il imagina de placer Paul Ier qui, non moins mécontent de
I'Angleterre que de I'Autriche, était acquis d'avance a cette cause et s'en
considérait comme le patron naturel. Mais cet objet encore éloigné n'était rien
aupres de celui beaucoup plus grave et plus immédiat auquel visait le Premier
Consul depuis son élévation au Consulat, c'est-a-dire d'une alliance intime avec
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la Russie. Ici les objections se présentaient en foule. La passion dominante du
despote fantasque et brutal qui gouvernait, ce pays était la haine de la
Révolution francaise, et le grand but de sa politique était la reconstitution de
I'Europe monarchique et féodale d'avant 1789. Ses ressentiments contre
I'Autriche venaient surtout de ce que cette puissance avait trahi selon lui la cause
de cette restauration générale de I'ancien régime : il ne lui pardonnait pas de
n'avoir rétabli ni le roi de Piémont, ni le duc de Modeéne, ni l'aristocratie de
Venise. La grande maitrise de Malte qu'il s'était fait gloire d'accepter aprées la
dispersion de I'Ordre, était elle-méme a ses yeux une sorte de symbole de cette
réhabilitation des vieilles institutions. Cette idée fixe qu'il poussait jusqu'a
imposer a ses sujets dans toute I'étendue de I'empire le costume et les modes
qui étaient en usage avant la Révolution, formait tout son systéme de politique
extérieure. Dans tout le reste ce redoutable maniaque portait la mobilité d'une
femmme et les fantaisies féroces d'un roi d'Asie. Paul Ier était en un mot, un de
ces étres bizarres et incomplets que la folie de la toute-puissance peut seule
enfanter. Son engouement déja bien connu pour Bonaparte n'avait rien de
contradictoire avec sa chimére favorite. Ce qu'il aimait en lui, t'était I'nomme du
18 brumaire, I'ennemi de la Révolution, le destructeur de la République. Son
instinct de despote plus pénétrant que tant d'esprits éclairés lui avait fait deviner
dans Bonaparte le futur tyran, le fondateur désigné du czarisme occidental.

Tel était I'étrange allié que le Premier Consul avait résolu de donner a la France
et qu'il s'attachait a conquérir. C'était au peuple qui avait fait la Révolution qu'on
osait proposer le probleme de contenter et de soutenir un souverain alors sur le
point de rompre avec I'Autriche parce que cette puissance n'était pas selon lui
assez contre-révolutionnaire. C'était a nous de mériter une amitié qui avait lassé
jusqu'a des complices si intéressés a la ménager, et qui, autrefois enviée, n'était
plus aujourd'hui qu'un objet de risée et de dédain. Cependant la tache de notre
diplomatie ne fut au début de ces relations ni trés-difficile ni surtout trés-élevée ;
elle ne consista guere qu'a flatter les manies d'un fou. Bonaparte, tout entier au
plaisir de créer un ennemi a I'Autriche, réussit a peu de frais a charmer le Czar. Il
lui envoya I'épée donnée par Léon X a Lisle Adam, le grand maitre de I'ordre de
Malte ; il lui offrit de remettre en ses mains Pile elle-méme, assiégée depuis deux
ans par les Anglais et alors sur le point de tomber en leur pouvoir ; enfin il lui
renvoya sans rancon sept a huit mille prisonniers russes, apres les avoir fait
soigneusement équiper et habiller, mais aussi aprés s'étre assuré que ni
I'Angleterre ni I'Autriche ne consentaient a les échanger contre un pareil nombre
de prisonniers frangais. Paul se montra touché a sa maniere de ces procédés si
gracieux ; il consentit au rétablissement des communications directes entre la
France et la Russie, qui depuis longtemps ne communiquaient entre elles que par
I'entremise de la Prusse ; mais ses relations avec Bonaparte n'eurent en rien le
caractére admiratif et sentimental qu'on leur a attribué sur la foi des mémoires
de Napoléon. Son premier acte en retour de tant d’avances et de caresses fut
d'envoyer a Paris M. de Serguisef, avec une note du comte Rostopchine rédigée
sur un ton tellement autocratique que I'on a peine a concevoir que Bonaparte ait
pu l'endurer, quelque avide 4u'il fit de gagner les bonnes graces de Paul Ier, ou
du moins qu'il n'ait pas reculé devant les exigences qu'elle présageait pour
I'avenir. On le traitait a peu-prés comme le gouverneur de quelque province
éloignée de I'empire russe. Cette circonstance a été dénaturée dans les
mémoires de Napoléon avec un cynisme a peine croyable : « Paul, dit-il, expédia
au Premier Consul un courrier avec une lettre ou il disait : Citoyen Premier
Consul, je ne vous écris point pour entrer en discussion sur les droits de I'hnomme
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ou du citoyen ; chaque pays se gouverne comme il I'entend. Partout ou je vois a
la téte d'un pays un homme qui sait gouverner et se battre, mon cceur se porte
vers lui. » On s'est rarement moqué a ce point de la vraisemblance historique et
de la crédulité des lecteurs. Il est inutile de dire que la note du comte
Rostopchine, que n'accompagnait aucune lettre, n'a rien de commun avec cette
flatteuse composition. Elle est seche et impérieuse jusqu'a l'insolence.

Ce que le comte signifiait au gouvernement consulaire dans cette espece d'ukase
(en date du 26 septembre 1800), c'était non pas les désirs, mais les volontés de
« I'empereur, son maitre, » et les conditions sans lesquelles la bonne harmonie
ne pouvait étre rétablie. Ces conditions étaient la restitution de Malte, le
rétablissement du roi de Sardaigne, la garantie de l'intégrité des états des rois de
Naples, de Baviere, de I'électeur de Wiirtemberg. Le Premier Consul ne fit aucune
difficulté de promettre a cet égard tout ce qu'on voulut, mais avec l'arriere-
pensée nécessaire d'éluder tét ou tard sa promesse, au moins en ce qui
concernait le Piémont. Il voulait, pour le moment, satisfaire a tout prix son
impérieux allié, mais cette entente cordiale, dont il faisait si grand bruit, ne
reposait au fond que sur un mensonge ; et plus sa complaisance actuelle était
illimitée, plus l'irritation du czar serait violente le jour ou il s'apercevrait qu'on
I'avait pris pour dupe. Cette manceuvre diplomatique tant vantée était donc, au
fond, un coup trés-risqué et n'avait que la valeur d'un expédient tout provisoire.
En échange d'un avantage d'un moment elle nous préparait de graves dangers
pour l'avenir. L'alliance ne pouvait étre durable sans que la France de 1789 se
reniat elle-méme. Elle n'était fondée, ni sur une communauté de sympathies, ni
sur une identité de principes ou d'intéréts, mais sur une surprise, sur le caprice
éphémere d'un insensé. Elle était anti-européenne, accouplait la civilisation a la
barbarie, en rendant la France solidaire du systéme monstrueux des czars ; elle
sacrifiait la dignité nationale a une convenance personnelle du Premier Consul.
Enfin, elle nous rendait complices du partage de la Pologne et nous forcait a
trahir la cause des héroiques soldats qui, dés lors, avaient versé pour nous le
plus pur de leur sang. On ne pouvait s'unir sérieusement a la Russie sans lui
donner des gages contre le peuple qui représentait contre elle la cause de la
civilisation occidentale, et Bonaparte se montrait décidé a ne pas reculer devant
cette triste conséquence de son chef-d'ceuvre diplomatique.

Le 21 décembre 1800, il écrivait a Paul une lettre des plus flatteuses pour le
presser de réaliser promptement « I'union des deux plus puissantes nations du
monde. » Il disait fonder cet espoir sur « la grandeur et la loyauté de son
caractere, » et, quelques jours apres le 27 décembre, il écrivait a Fouché pour.
lui ordonner la saisie et la suppression immédiate de tous les exemplaires de la
brochure intitulée : Point de paix solide et durable sans la restauration de la
Pologne, par le citoyen polonais Charles Moller. Ainsi, le gouvernement frangais
était, dés le début de cette alliance, amené a se faire I'exécuteur de la haute
police russe contre des patriotes proscrits. Cette politique était jugée par un
pareil résultat.

Le Premier Consul avait, parmi les souverains de I'Europe, un autre admirateur
beaucoup plus sincére et surtout beaucoup plus inoffensif dans la personne du roi
d'Espagne, Charles 1V, vieil enfant débonnaire, gouverné absolument par le
prince de la Paix, ramant déclaré de la reine, et qui était bien loin de se douter
alors de ce que son admiration devait lui colter un jour. On résolut de profiter de
ses dispositions pour remporter une seconde victoire diplomatique. Aprés avoir
gagné le favori par de riches présents, Bonaparte s'efforca d'obtenir de Charles
IV une rétrocession de la Louisiane, ancienne colonie francaise que Louis XV
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avait abandonnée a I'Espagne. Le but était en lui-méme louable et Iégitime, le
premier devoir d'un gouvernement jaloux de la grandeur de la France était de lui
rendre des colonies indispensables a la prospérité de son commerce, mais les
moyens employés furent moins honorables. Ils consistérent a offrir la Toscane
avec le titre de roi au duc de Parme qui avait épousé une infante d'Epagne.
C'était la une transaction d'autant plus injuste que le Premier Consul n'avait
encore aucun droit sur le pays dont il trafiquait avec si peu de scrupule, pas
méme celui de conquéte. Quant au titre de roi, si étrangement créé a cette
occasion par le soi-disant premier magistrat d'une république, Bonaparte se
réservait de se tirer de I'équivoque par une de ces comédies a double entente
dans lesquelles il était toujours slr de réussir parce qu'il s'adressait a des gens
qui ne demandaient qu'a étre trompés. Le roi d'Espagne, ravi de cette bonne
fortune dont il ne prévoyait pas toutes les conséquences, s'engagea a peser de
tout son pouvoir sur le Portugal pour le décider a fermer ses ports aux Anglais.

Les négociations avec I'Autriche n'avaient pas été abandonnées, malgré
I'irritation causée au Premier Consul par le désaveu de M. de Saint-Julien, mais la
cour de Vienne, obligée enfin de prendre une attitude nette, insistait maintenant
pour que les conditions de la paix fussent débattues dans un congrés auquel
serait admise I'Angleterre. Ses engagements ne lui permettaient pas, en effet,
une autre conduite. Le Premier Consul, qui connaissait aujourd'hui I'existence du
traité des subsides, consentit a cette admission, malgré ses répugnances, mais a
la condition singuliere et nouvelle que I'Angleterre Iui accorderait un armistice
maritime. En dépit de ce que cette proposition avait d'inusité, le cabinet anglais
I'e(it acceptée si elle n'avait pas couvert un sous-entendu qu'on connaissait fort
bien des deux cbtés sans avoir besoin d'un débat explicite. Entre I'Angleterre et
nous il y avait autre chose que les ressentiments créés par la guerre, autre chose
que les insultes quotidiennes des bulletins ou du Moniteur, il y avait I'Egypte. A
tous les maux créés par cette fatale expédition venait s'ajouter I'impossibilité de
la paix. Il n'y avait pas de tréve possible entre elle et nous, tant que cette
menace resterait suspendue sur sa téte, et depuis les événements qui avaient si
clairement prouvé l'épuisement de nos forces dans ce pays, elle était moins
disposée que jamais a nous vy laisser établir. Il est temps de jeter un coup d'ceil
sur ces événements.

L'occupation de I'Egypte était restée la chimére favorite de Bonaparte ; elle était
son ceuvre personnelle ; de toutes ses entreprises, elle était celle ou il avait mis
le plus de lui-méme et sur laquelle il avait le plus bai de ces réves gigantesques
qui étaient a la fois un besoin impérieux de sa nature et l'incurable infirmité de
son génie. Plus le temps et la force des choses lui avaient infligé de démentis au
sujet de cette entreprise avortée, plus il s'était obstiné a les nier. Son premier
soin, en s'emparant du pouvoir, avait été d'expédier promesses sur promesses
aux compagnons d'armes qu'il avait abandonnés ; mais non- seulement il était
hors d'état de réaliser de tels engagements, mais les lettres méme dans
lesquelles il les prenait n'avaient pu parvenir a leur adresse. Les seules nouvelles
gue Kléber e(it recues d'Europe, pendant les cing mois qui suivirent la désertion
du général en chef, étaient relatives aux revers que nous avions éprouvés en
Italie, en Allemagne et en Hollande avant la bataille de Zurich. L'armée avait
fondé un espoir de secours sur la réunion a Toulon des flottes francaise et
espagnole ; elle n'avait pas tardé a apprendre que ces flottes avaient repassé le
détroit pour rentrer a Brest. Cette retraite en disait assez long sur l'impuissance
de notre marine. Cette impuissance était telle, malgré tout ce que Napoléon a
écrit plus tard sur ce que notre marine aurait pu ou d{ faire, si Ganteaume avait
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su ou voulu agir, qu'une expédition organisée a grands frais et dans le plus
profond secret sous la haute direction de Salicetti, et ayant pour but de
s'emparer de l'ile de Sardaigne, qui était pour ainsi dire a nos portes, échoua
honteusement deés les débuts du Consulat. A plus forte raison étions-nous hors
d'état d'envoyer des secours, et des secours qui, pour étre efficaces, eussent d(
étre permanents, sur des cotes lointaines que la vigilance britannique avait tant
d'intérét a priver de toute communication avec nos vaisseaux. Au reste, les faits
ont ici plus d'éloquence que les misérables arguties a l'aide desquelles le
principal auteur des malheurs de lI'expédition s'est efforcé d'échapper a la
responsabilité de ses fautes en les rejetant sur ceux qui ont cherché a les
réparer. Pendant les deux années qui séparent son départ d'Egypte de la
capitulation définitive, Bonaparte a été le maitre absolu de la France, il a eu
toutes nos ressources dans ses mains, a quoi se réduisent les secours qu'il a pu
faire parvenir a I'armée d'Egypte aprés des tentatives multipliées ? A un ridicule
renfort de quelques centaines d'hommes. Voila un résultat dont il ne saurait se
justifier en accusant Ganteaume, comme autrefois il avait accusé Brueys, car si
cet amiral avait tous les torts qu'il lui préte, si injustement d'ailleurs, il n'avait
gu'a le remplacer.

Le ferme bon sens de Kléber avait longtemps a l'avance prévu et jugé cet
inévitable dénouement. Depuis la destruction de notre marine a Aboukir, il ne
croyait plus a la possibilité de garder I'Egypte ; tout ce qui s'était passé depuis
lors, la révolte du Caire, ce témoignage si éclatant de la haine farouche des
populations et de l'incompatibilité des deux civilisations, I'échec de I'expédition
de Syrie qui nous livrait a des invasions sans cesse renouvelées de la part des
Turcs, I'importance croissante que I'Angleterre attachait a la destruction de notre
établissement, I'impopularité excessive et bien connue en Egypte d'une
expédition qui était devenue en France un texte d'accusations contre le
Directoire, parce que l'opinion persistait a la lui attribuer ; enfin, I'épuisement
continu de nos forces que rien ne venait réparer, tandis que celles de I'ennemi
suivaient une progression inverse, tous ces faits l'avaient de plus en plus
confirmé dans son opinion. Il n'y avait la ni découragement, ni faiblesse ; il y
avait la clairvoyance d'une haute raison et d'un jugement droit. L'indignation que
causa dans l'armée la désertion de Bonaparte, les inquiétudes patriotiques
gu'excita I'annonce des victoires de la coalition, la réapparition de la peste qui
nous enlevait déja plusieurs hommes par semaine, le dégo(it que montraient les
soldats pour cette terre d'exil, dégo(it manifesté par de fréquents suicides et par
des révoltes partielles a Rosette a Alexandrie, a El Arysch, la formation d'une
nouvelle armée turque qui montait déja a soixante mille hommes, massés dans
les environs de Jaffa, mais plus que tous ces motifs le désir d'accourir au secours
de la républigue menacée et de conserver a la France en péril les restes de cette
armée autrefois si brillante, déciderent Kléber a reprendre les négociations que
Bonaparte avait lui-méme commencées avec le Grand Vizir au sujet de
I'évacuation de I'Egypte.

Telle fut la détermination trop bien motivée qui a valu tant de reproches
immérités a cette pure et noble mémoire. On trouve naturel et légitime que
Bonaparte, emporté par I'ambition, ait abandonné ses fréres d'armes et déserté
I'entreprise dont il était le seul véritable auteur, et I'on fait un crime a Kléber
d'avoir cédé aux perplexités du patriotisme le plus désintéressé, aprés cing mois
d'abandon, d'incertitudes et d'épreuves de tout genre ; on lui fait un crime d'y
avoir cédé, non en abandonnant a son tour ses compagnons, comme il et pu s'y
croire autorisé, mais en s'efforcant de les dérober au sort qui les attendait.
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Bonaparte, il est vrai, lui avait prescrit de ne traiter que dans le cas ou il aurait
perdu 1500 hommes de la peste ; mais il lui avait aussi promis des secours, et
ces secours n'étaient point venus. Et, d'ailleurs, de quel droit lui prescrire une loi
gu'il n'avait point respectée lui-méme ? Kléber n'était plus responsable envers le
général Bonaparte, il ne I'était qu'envers la France.

La lettre dans laquelle Kléber exposait les motifs qui I'avaient déterminé était du
10 pluviése (30 janvier 1800). Elle était encore adressée au Directoire. Il vy
évaluait son armée a quinze mille combattants disponibles ; ce chiffre qui était
loin, comme on voit, d'indiquer un total absolu, puisqu'il ne comprenait ni les
administrateurs, ni les employés, ni les malades, ni les marins, ni les soldats
démontés, ni enfin le nombreux personnel employé a la colonisation, est
pourtant celui qui a servi de base aux récriminations envenimées de Napoléon ;
sur cette équivoque et sur quelques faits dénués de preuves il a échafaudé ces
accusations qu'il réfute en partie lui-méme dans sa correspondance et qui ont été
reproduites servilement par plusieurs historiens. D'aprés ces ingénieux
narrateurs, comme d'aprés lui, non-seulement Kléber aurait menti, mais toute
I'armée, dont la correspondance a été interceptée en méme temps que la sienne
et contient les mémes assertions, se serait concertée pour mentir avec lui. Il
aurait lui-méme propagé le découragement parmi les soldats, fomenté les
révoltes, encouragé les suicides. Si I'on ne connaissait I'empire de la routine et
de la prévention sur les esprits les plus libres de préjugés, on pourrait s'indigner
de voir des historiens sérieux préférer au témoignage de cette ame grande et
loyale1 les assertions d'un homme qui n'a pas écrit une page ou I'on ne puisse le
prendre en flagrant délit de mauvaise foi. Ils sont pour ainsi dire impatients de
lui immoler toutes les gloires et toutes les réputations du temps, comme si aprés
sa mort, aussi bien que de son vivant, sa grandeur ne se composait que de
I'abaissement de tous : c'est oublier que les contemporains ne s'y prirent pas
autrement pour élever l'idole sous le poids de laquelle ils ont si longtemps gémi.
Mais il n'y a pas d'idoles pour I'histoire.

S'il est admissible qu'il s'est glissé quelques inexactitudes de détail dans le
rapport de Kléber, il est impossible d'en contester les données générales non
plus que la conclusion. L'évacuation immédiate était le meilleur parti qu'on pt
tirer alors d'une erreur qui n'avait duré que trop longtemps et ne pouvait porter
gue des fruits de plus en plus amers. Cette vérité ne faisait doute pour personne
dans I'armée, si ce n'est pour trois officiers généraux Desaix, Menou et Davout.
L'opinion seule de Desaix avait un grand poids, mais au point de vue
exclusivement militaire. Desaix tout dévoué a Bonaparte, exalté par Iui au-dela
de toute mesure au détriment des réputations qui lui portaient ombrage, était un
général excellent, mais un esprit de portée médiocre. Il avait peu ou point
d'opinion politique ; il ne demandait qu'a se renfermer dans sa spécialité, qu'il
envisageait indépendamment des influences qui réagissent sur elle, la relevent et
I'ennoblissent. Il s'était habitué a considérer sa profession, abstraction faite des
devoirs civiques auxquels elle se rattache, selon la tendance nouvelle de I'armée.
Il n'avait pas de haute ambition et n'e(it jamais disputé le premier rang a
personne. C'était en un mot I'homme du meétier, dans son type il est vrai le plus
élevé ; et c'est ce que Bonaparte aimait tant en lui, car il a donné l'exacte
mesure de Desaix en disant qu'il aurait fait de Iui le premier de ses maréchaux.

1 Les étrangers ont été plus justes. Robert Wilson qui a pour ainsi dire écrit sous la
dictée de I'armée anglaise d'Egypte a rendu un magnifigue hommage a la noblesse et a
['élévation de caractére de Kléber : History of the British expedition to Egypt. 1803.
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Desaix croyait donc a la possibilité de résister encore, mais ce qu'il ne savait pas
voir avec |'étendue d'esprit qui faisait la supériorité de Kléber, c'était I'inutilité de
cette résistance et son terme inévitable.

Bonaparte qui a accusé si séverement la loyauté de Kléber, recut avec un
transport de colere le rapport relatif a I'évacuation et Ilui répondit par les plus
gracieux compliments. Il le chargeait de féliciter en son nom l'armée de ses
immortels travaux : g Quant a vous lui disait- il, qui avez si bien justifié le choix
du Premier Consul lorsqu'a son départ de I'Egypte il vous confia le
commandement de I'armée, vous ne doutez point de la satisfaction qu'il éprouve
de votre retour et de la conduite que vous avez tenue pour soutenir I'honneur
frangaisi. » Mais a peu de temps de la il écrivait aux consuls : «Je regarde
comme infame qu'on ait abandonné I'Egypte2. » Et a Talleyrand : « faites mettre
au Moniteur que si je fusse resté en Egypte cette superbe colonie serait encore a
nous, que le grand vizir n'avait pas au-dela de trente mille hommes... que
I'escadre de Brest qui portait 6000 hommes serait parvenue a jeter un mois plus
tot un mois plus tard des secours en Egypte, etc. »

Le grand vizir avait, non pas trente mille, mais quatre-vingt mille hommes,
I'escadre de Brest ne porta aucun secours, ni un mois plus tét, ni un mois plus
tard ; cependant I'évacuation n'eut pas lieu. On sait comment la capitulation d'El
Arysch fut rompue. Dans son empressement d'épargner a son pays les efforts et
I'effusion de sang sans lesquels on ne viendrait pas a bout de notre armée
d'Egypte, sir Sidney Smith, se croyant s(r d'obtenir |'adhésion de son
gouvernement, avait pris dans ces négociations le titre de ministre
plénipotentiaire de S. M. Britannique, titre qu'il avait eu en effet, mais qu'il
n'avait plus depuis I'envoi de lord Elgin a Constantinople. Mais peu de jours aprées
la signature du traité qui laissait a nos troupes le passage libre pour retourner en
France, et avant que l'existence de cette convention fit connue a Londres, des
ordres formels de I'amirauté arrivérent a I'amiral Keith de ne consentir a aucune
capitulation a moins que notre armée ne se rendit prisonniere de guerre. Il n'y
avait eu donc la aucun piege de la part du gouvernement anglais, car il se hata
d'approuver la convention, aussitot qu'il connut la part que Sidney Smith y avait
prise. Il y avait eu seulement une usurpation de pouvoirs inspirée a ce dernier
par trop de bonne volonté. Sir Sidney fut désespéré, car toutes les apparences
étaient contre lui : il s'empressa de prévenir Kléber. Ce général recut bientot de
I'amiral Keith une lettre dans laquelle Iui étaient signifiées les dures conditions
que le cabinet anglais prétendait lui imposer. Kléber la luit avec son calme
accoutumé : « Demain, dit-il froidement a l'envoyé, I'amiral connaitra ma
réponse. »

Le lendemain il fit mettre a I'ordre du jour la lettre de Keith, en la faisant suivre
de cette proclamation laconique, la plus simple et la plus belle a la fois, que
jamais général ait adressée a ses troupes : u Soldats, on ne répond a de telles
insolences que par des victoires, préparez-vous a combattre ! » L'armée avait
déja évacué, en exécution du traité, la haute Egypte et les postes les plus
importants, mais ce malheur n'était pas sans compensation, car dans la
circonstance actuelle, elle ne pouvait vaincre qu'a l'aide d'une compléte
concentration de toutes nos forces. Cependant toute concentrée qu'elle fat, et
guelque réduit que ft le nombre des forts qu'elle occupait encore, elle ne put de
I'aveu méme des historiens qui ont le plus maltraité Kléber et, contesté ses

1 A Kléber, 19 avril 1800.
2 Aux consuls, 15 mai 1800.

108



chiffres, mettre en ligne dans ce péril extréme, que dix a douze mille hommesi1
contre les quatre-vingt mille hommes de I'armée turque. Le choc eut lieu non loin
des ruines d'Héliopolis. Inspirée et conduite par un héros, notre armée balaya
comme la poussieére ce ramassis de barbares dans la bataille la plus étonnante
gu'aient vue ces contrées (20 mars 1800). Kléber, a-t-on dit, ne pouvait mieux
réfuter lui-méme ses propres assertions. C'est oublier que la victoire d'Héliopolis,
précédée d'une évacuation préliminaire de toutes les provinces qui permit de
masser toutes nos forces sur un seul point, et remportée dans un moment ou
I'exaltation de I'armée était montée a un degré extraordinaire, était une sorte de
miracle, et qu'on ne doit pas compter sur un miracle, ni surtout sur un miracle
opéré aujourd'hui, a recommencer demain. Que l'armée p{t gagner une, deux,
trois batailles, Kléber n'en avait jamais douté, mais ce qu'il elt voulu éviter, c'est
de voir tant d'héroisme inutile, de voir tant de sang répandu pour retarder
seulement une échéance fatalement contraire a nos armes.

Aprés Héliopolis, il lui fallut entreprendre une seconde conquéte de I'Egypte. Elle
forma avec la premiére un heureux contraste par la clémence et I'hnumanité dont
il fit usage envers les vaincus. L'homme qui lors de l'invasion s'était montré notre
ennemi le plus acharné, Mourad Bey, subjugué par les procédés généreux de
Kléber, vint a son camp, lui jura fidélité et l'aida efficacement a reprendre le
Caire. Kléber ne voulut pas qu'aucun supplice accompagnat la rentrée
triomphante de nos troupes dans cette capitale ; il se borna a frapper une
contribution sur les habitants épouvantés d'avance des représailles que
semblaient leur prédire les terribles souvenirs laissés dans leur ville par le
général Bonaparte. Il réorganisa la colonie, donna une nouvelle impulsion aux
travaux de l'institut, enr6la et disciplina a I'européenne des bataillons de Grecs,
de Cophtes et méme de negres du Darfour. Mais sans illusion sur la portée d'un
succes dont tout autre elt été enivré, il profita de sa victoire pour entamer de
nouvelles négociations avec la Porte, afin d'en obtenir s'il se pouvait des
conditions encore plus avantageuses. Il en était la lorsqu'un fanatique, armé par
cette haine religieuse qui créait un abime de plus entre I'Egypte et nous, vint
mettre fin a cette noble existence. Si c'était son destin d'étre sitot brisée, elle
méritait du moins de se consumer au service d'une entreprise moins injuste et
moins stérile. On a souvent dit de Kléber « qu'il ne voulait ni servir ni
commander. » Interprétée au point de vue militaire cette parole serait un non-
sens, car il a surabondamment prouvé qu'il savait faire I'un et 'autre avec une
égale supériorité ; elle doit étre entendue au point de vue politique, et ainsi
comprise elle est un hommage digne de lui.

Kléber était le dernier survivant de cette fiere génération de généraux dont
Hoche est resté la plus glorieuse personnification, et a laquelle Moreau lui-méme
n'appartenait qu'a demi. Il y avait dans ces fils de la Révolution quelque chose de
plus que des militaires, Associés a toutes les idées de leur temps, ils en
partageaient les grandes ambitions ; ils ne se regardaient comme étrangers a
aucune des questions 'qui intéressaient ou passionnaient leur pays. Venus au
milieu d'une tourmente sans exemple, ils ont vu leur patrie déchirée par les
factions, mais ils ne I'ont connue que libre, et ne se sont inclinés que devant la
loi. Ce n'est pas eux qu'on et jamais vus vendre leur dignité et leur
indépendance de citoyens au prix d'un baton de maréchal, ou se courber

1 M. Thiers dit : Dix mille soldats, ce qui ne I'empéche pas de soutenir en méme temps
gue l'armée en comptait alors 28.000, dont vingt-deux mille combattants au moins.
(Histoire du Consulat : Héliopolis.) Ou donc se trouvaient les douze mille absents ?
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docilement sous leur égal devenu leur maitre. Il est aussi difficile de les supposer
serviteurs satisfaits sous ce joug doré, que de concevoir Mirabeau, Danton ou
Vergniaud dans I'assemblée des muets. On sent dans tout ce qui reste d'eux une
ame plus haute, une race plus forte qui dépasse de cent coudées toute cette
cohue des hommes spéciaux de I'Empire qui hors du champ de bataille n'avaient
plus ni cceur ni idées. Ils ne servirent la méme cause, ni ne cherchérent les
mémes honneurs, car ils vécurent et moururent pauvres ; mais puisque la
Révolution devait finir par tomber dans la main des soldats, il est a jamais
regrettable que ceux-la qui étaient de grands citoyens en méme temps que de
grands capitaines, n'aient pas été appelés a influer plus puissamment sur ses
destinées.

Par une suite toute naturelle de ces événements, I'Angleterre connaissait
beaucoup mieux que le premier Consul notre véritable situation en Egypte ; la
plupart de nos convois tombaient en ses mains depuis deux ans, et avec eux les
confidences les plus intimes des soldats et des chefs de l'armée. La mort de
Kléber, son remplacement par un homme dont le titre principal consistait dans
les flatteries qu'il avait toujours prodiguées a Bonaparte, la situation désespérée
ou se trouvait Malte, alors sur le point de se rendre, n'étaient pas des faits de
nature a décourager le cabinet anglais, et son insistance pour se faire admettre
dans un congrés avec I'Autriche, provenait uniqguement du désir de faire gagner
du temps a son alliée. Le Premier Consul, en subordonnant cette admission a
I'acceptation d'un armistice maritime, proposait une chose impossible, car un tel
armistice ne pouvait avoir qu'un sens, le ravitaillement de Malte et de I'armée
d'Egypte. C'était proposer a I'Angleterre de sacrifier tout le fruit de, ses longs
efforts au moment méme de le recueillir, et c'était préjuger le résultat du
congreés, puisque c'était consolider d'avance nos deux possessions les plus
contestées. Une telle offre était trop évidemment dérisoire pour étre acceptée ;
cependant la diplomatie britannique qui avait un intérét pressant a prolonger le
débat, y répondit par un contre-projet fort ingénieux. On voulait assimiler Malte
et Alexandrie aux places d'Allemagne, soit : mais celles-ci ne pouvaient
s'approvisionner qu'au jour le jour, et seulement dans la proportion de leurs
besoins pendant la durée de I'armistice. On y consentait en ce qui concernait
Malte et Alexandrie. Cette contre- proposition qui abordait de front la vraie
difficulté, forca le premier Consul a démasquer son but. Son représentant, M.
Otto, se montra disposé a accepter la transaction a I'égard de Malte, mais en
stipulant que six frégates pouvant porter environ six mille hommes pourraient
entrer dans le port d'Alexandrie sans étre visitées, ce qui mit fin a la négociation.
Elle avait duré tout le mois de septembre, et avant méme qu'elle fit terminée,
Malte avait succombé a la suite d'une défense de deux ans qui lit le plus grand
honneur au général Vaubois.

Tout n'était pas rompu avec I'Autriche, malgré la déception causée par le
désaveu de M. de Saint-Julien ; de part et d'autre on avait résolu de reprendre
les pourparlers a Lunéville, et le Premier Consul consentit a une prolongation de
I'armistice pour quarante-cing jours, mais a la condition qu'on lui remettrait les
places d'UIm, de Philipsbourg et d'Ingolstadt.

Cette convention fut signée par Moreau a Hohenlinden, dans le village dont il
allait bientét immortaliser le nom par son plus beau fait d'armes. La chute de M.
de Thugut, qui survint vers le méme moment, et la nomination de AL de
Cobentzel comme plénipotentiaire a Lunéville, semblerent d'un heureux augure
pour la conclusion de la paix. M. de Cobentzel était le négociateur de Campo-
Formio ; il avait su se rendre agréable au général Bonaparte La France devait
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étre représentée a Lunéville par Joseph Bonaparte, diplomate des plus médiocres
auquel on n'elit jamais songé, si le Premier Consul ne se f(it considéré des lors
comme le chef d'une dynastie dont les membres étaient appelés a posséder tous
les privileges du droit de naissance. M. de Cobentzel, qui était le personnage le
plus propre a seconder la politique nécessairement dilatoire du cabinet de
Vienne, n'arriva a Lunéville qu'a la fin d'octobre ; il n'y trouva pas Joseph et se
rendit directement a Paris. La bien que ses pouvoirs fussent trés-réguliers,
Talleyrand ne tarda pas a s'apercevoir que le diplomate autrichien ne consentirait
a traiter qu'autant que I'Angleterre serait admise au congrés. Bonaparte, auquel
il fit part de ce nouveau mécompte, s'emporta contre M. de Cobentzel ; il se livra
a son égard a une de ces scénes de violence, qui de- vinrent de plus en plus
brutales et fréquentes a mesure que sa puissance grandit : « Si M. de Cobentzel
n'avait rien de mieux a nous dire, il n'avait qu'a repartir au plus vite ! »
Cependant il ne s'opposa pas a ce que lei conférences fussent entamées a
Lunéville, ou se rendirent les deux négociateurs. M. de Cobentzel laissa alors
entrevoir a Joseph que ses instructions ne lui faisaient pas une nécessité absolue
de ne traiter que conjointement avec I'Angleterre, mais il allégua celle de
consulter sa cour a ce sujet. Son courrier éprouva de grands obstacles pour
arriver a Vienne, et la réponse se fit attendrez1.

Ce moyen de gagner du temps une fois suffisamment exploité, M. de Cobentzel
en fit surgir un autre plus fondé : ce fut I'occupation de la Toscane par les
troupes francaises. La convention d'Alexandrie avait décidé que la Toscane
continuerait a étre occupée par l'armée impériale2. Ce droit comprenait
évidemment celui de lever des milices, car c'est ainsi que pour notre compte
nous l'interprétions relativement au Piémont et a la Lombardie ; ce furent
pourtant ces levées et le prétendu projet d'un débarquement des Anglais en
Toscane3, qui servirent de prétexte a cette nouvelle invasion, non moins inique
que la premiére. Livourne se vit une seconde fois mise au pillage, et les
batiments de commerce anglais n'échappeéerent pas cette fois au guet-apens dont
notre armée se fit l'instrument. Il est presque inutile d'ajouter qu'aucun des
motifs allégués alors et depuis n'était sincére ni fondé. Le Premier Consul n'en
avait qu'un qu'il n'a jamais avoué : il s'empara de la Toscane parce qu'il voulait
I'avoir dans les mains au moment de la paix, afin d'en disposer en faveur du
gendre du roi d'Espagne, auquel il I'avait déja fait offrir.

De tels procédés n'étaient gueres propres a accroitre la confiance et a faciliter la
paix. M. de Cobentzel en tira parti avec les ressources habituelles du verbiage
diplomatique, et I'on gagna ainsi la fin de I'armistice (28 novembre 1800). Comme
malgré les flots de paroles dépensés de part et d'autre, il n'en restait pas moins
établi que I'Autriche ne voulait pas négocier séparément, il fut convenu qu'on en
appellerait de nouveau au sort des armes, les négociations restant pendantes a
Lunéville, et Moreau recut I'ordre de recommencer les hostilités.

1 Joseph a Talleyrand, 15 novembre 1800.

2 Napoléon a écrit que « dans la convention d'Alexandrie il n'avait pas été question de la
Toscane », or l'article 3 de cette convention était ainsi congu : « L'armée de S. M. L
occupera également la Toscane et Ancone. »

3 M. Thiers parle de ce projet comme s'il y croyait. Napoléon qui I'a allégué le premier
comme gouvernant, n'y croyait pas comme historien : « L'armistice, dit-il, ne permit pas
aux Anglais d'opérer leur débarquement puisque cela serait devenu une cause certaine
de rupture. » (Mémoires.)
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L'armée de Moreau, depuis trois mois immobile sur I'Inn, avait recu des renforts
qui la portaient a un peu plus de cent mille hommes. Le Premier Consul lui avait
en outre donné pour point d'appui un corps d'armée franco-batave, commandé
par Augereau, et placé sur le Mein pour contenir les corps francs levés par
I'Autriche en Souabe et en Franconie. Cette petite armée d'environ vingt mille
hommes, placée trop loin de Moreau pour lui préter un appui efficace, e(it gagné
a étre réunie a la sienne, car elle pouvait arréter et arréta en effet sa marche en
avant, et contribua peu a sa sécurité. En Italie, Brune substitué brusquement a
Masséna, qu'on priva de son commandement pour des torts d'administration, qui
n'étaient alors ni plus ni moins grands qu'ils n'ont été avant et apres cette
disgrace singuliére, eut sous ses ordres une armée a peu pres égale a celle de
Moreau. Il était également couvert par une sorte d'arriere-garde excentrique,
commandée par Murat, et faisant face a I'Italie centrale et aux Napolitains. Enfin
un cinquieme corps était placé dans une situation intermédiaire sous les ordres
de Macdonald. Ce général occupait le canton des Grisons avec 15 000 hommes,
et de la pouvait descendre a volonté en Italie ou en Allemagne par I'un ou l'autre
Tyrol. Les Autrichiens avaient a nous opposer des armées en nombre égal, sinon
d'égale force. En présence de Moreau, c'était I'archiduc Jean, grand théoricien
militaire et admirateur passionné du général Bonaparte, dont il se proposait
d'imiter la tactique ; il avait sous ses ordres 80 000 hommes, soutenus d'un coté
par un corps de 20 000 soldats, sous Klénau, appuyés de l'autre par Iller,
cantonné avec 30 000 hommes dans le Tyrol. Sur le Mincio c'était le maréchal de
Bellegarde, avec 90 000 hommes dans de belles positions défensives.

Cette fois encore notre armée d'Allemagne n'a -irait pas été plus favorisée que
celle d'Italie, bien qu'il f(t plus évident que jamais qu'elle seule pouvait frapper
le coup décisif. Mais aujourd'hui Moreau était maitre de ses mouvements, aucun
traité ne subordonnait plus son action a celle de I'armée d'Italie, et personne ne
pouvait plus le devancer, grace au pas immense qu'il avait fait en avant dans sa
premiere campagne, I'Inn se trouvant infiniment plus rapproché que le Mincio du
cceur de la monarchie autrichienne.

Les deux armées se mirent en mouvement le 28 novembre. La saison était froide
et pluvieuse, mais cette circonstance, qu'a I'époque du traité de Campo-Formio
Bonaparte avait alléguée comme une raison impérieuse de faire la paix, n'était
plus rien aujourd'hui a ses yeux ; et lui qui avait reculé devant le col de Tarvis au
mois d'octobre, il exigeait que Macdonald franchit le Spliigen en plein décembre.
Moreau, jusque-la cantonné sur le plateau qui domine Munich, au-dela de I'Isar,
se porta en trois colonnes sur I'Inn, tout a la fois pour éclairer les abords de ce
fleuve, d'un acces trés-difficile, et pour rejeter sur la rive opposée les avant-
postes autrichiens. Fidéle a sa méthode prudente et sire, il avait détaché le
corps de Sainte-Suzanne vers Ingolstadt, pour protéger ses derrieres contre
Klénau et pour soutenir en cas de besoin I'armée d'Augereau. A son extréme
droite le corps de Lecourbe remplissait, quoique plus rapproché, un réle analogue
en le mettant a I'abri de toute attaque de la part de I'armée autrichienne qui
occupait le Tyrol. L'armée de Moreau faisait ainsi face a I'Inn sur un parcours
d'une quinzaine de lieues ; la droite sous Lecourbe était a Rosenheim, le centre
sous Moreau a Wasserbourg, la gauche sous Grenier a Muhldorf.

Selon toutes les probabilités, I'archiduc Jean allait se borner a défendre le
passage de I'Inn. Retranché derriere un obstacle naturel d'une aussi grande
force, il était presque inexpugnable. Il était difficile de supposer qu'il s'en
priverait volontairement pour s'attaguer a un ennemi tel que Moreau ; de la
I'étendue que celui-ci avait cru pouvoir donner a son front. Cependant
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I'invraisemblable était le vrai. L'archiduc, la téte montée par la témérité de la
jeunesse et par le succes inoui des audaces du général Bonaparte, avait congu
un plan de campagne des plus bardis qui ne tendait a rien moins qu'a couper
I'armée de Moreau. Pour réussir dans un tel plan il ne lui manquait qu'une seule
chose, la force de le réaliser, car a vouloir couper un ennemi plus fort que soi, on
ne fait que se couper soi-méme. L'archiduc avait résolu de passer I'Inn a
Braunau au-dessus de nos positions, de franchir ensuite I'Isar lui-méme a
Landshut et de venir de la se placer a Munich sur notre ligne de retraite. Il aurait
pu aller jusqu'au bout de ce plan tant vanté sans compromettre le salut d'une
armée si supérieure a la sienne : il n'e(t atteint d'autre résultat que de perdre
ses propres communications. Au reste il en sentit bientot lui-méme le coté faible,
car il y renongca en chemin. Rencontrant notre gauche un peu aventurée aux
environs d'Ampfingen, il I'assaillit avec presque toute son armée dans la journée
du ler décembre. Mais le corps de Grenier, bien que surpris par un ennemi plus
gue double, fut secouru a temps par une division du centre et se rabattit sans
avoir été entamé dans la forét de Hohenlinden qui était placée sur nos derrieres.
Au centre de cette forét s'étendait une petite plaine déboisée au milieu de
laquelle on voyait le village de Hohenlinden. C'est dans cette position depuis
longtemps étudiée par Iui, que Moreau fit arréter le corps de Grenier pour
attendre I'archiduc. Il lui adjoignit pour le soutenir de fortes réserves avec une
division du centre, et celui-ci, réduit aux divisions Decaen et Richepance, fut
placé a Ebersberg, a peu de distance de Hohenlinden. Dans cette position
centrale, Moreau était maitre de toutes les avenues de la forét ; il occupait
toutes les chaussées qui conduisaient a Munich, les Autrichiens ne pouvaient
marcher sur cette ville sans venir déboucher sur son front.

La principale de ces chaussées était celle qui va de Mihldorf a Munich en passant
a travers la forét d'abord par Mattenpoet, puis par Hohenlinden. C'est dans ce
long et sombre défilé que le 3 décembre au matin, par une véritable tempéte de
neige qui aveuglait les soldats, vint s'engouffrer I'archiduc, avec la plus grande
partie de son armée, ses cent pieces d'artillerie et tous ses bagages. Ses autres
corps durent prendre des chemins de traverse beaucoup moins praticables, ce
qui était fait pour nuire a I'exactitude et a I'ensemble de I'opération : Riesch a sa
gauche avec douze mille hommes, a sa droite Kienmayer et Baillet-Latour qui
devaient s'avancer par Lendorf et Hartofen. Avant méme que ces mouvements
fussent complétement dessinés, Moreau avait donné I'ordre aux divisions Decaen
et Richepance, qui se trouvaient a Ebersberg, de remonter la forét a mesure que
les Autrichiens la descendraient, et une fois parvenus a Mattenpoet par Saint-
Christophe, de se rabattre vers Hohenlinden sur les derrieres de la colonne
principale de I'archiduc. Cette manoceuvre simple et hardie comme une inspiration
de génie, fut confié¢e a un homme qui était digne de la comprendre et de
I'exécuter ; elle devait décider du succes de la journée.

Il était sept heures et demie du matin lorsque la téte de colonne des Autrichiens
parut devant Hohenlinden. Moreau, secondé par Grenier, Ney et Grouchy, se
borna a contenir avec vigueur les troupes qui le débordaient afin de donner a
Richepance le temps d'opérer son mouvement sur Mattenpoet, et aux Autrichiens
celui de s'engager de plus en plus dans la forét. Il avait déja repoussé deux
attaques successives lorsqu'il vit se produire un mouvement d'hésitation, une
sorte de flottement dans la ligne ennemie, signe certain de la présence de
Richepance sur les derrieres des Autrichiens. 11 forme aussitét en une masse les
divisions de Ney et de Grouchy, puis il les lance dans le défilé ou elles pénéetrent
avec une force et un élan irrésistibles. Ney culbute sur son passage les
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Autrichiens qui se dispersent dans la forét au milieu d'un affreux désordre ; il
s'enfonce en courant dans le défilé dont on ne cherche plus a lui disputer I'acces,
et parvenus a moitié chemin entre Hohenlinden et Mattenpoet, ses soldats
poussent un grand cri de joie en reconnaissant ceux de Riche - panse. On se
rejoint a travers I'armée ennemie déja en fuite sur tous les points, on s'embrasse
avec ivresse sur ce champ de bataille si glorieusement conquis. Dans son
mouvement d'Ebersberg sur Mattenpoet, Richepance, parti avant, Decaen, avait
rencontré a mi-chemin le corps de Riesch, mais comprenant la nécessité
d'exécuter a tout prix I'opération qui lui était confiée, il avait poursuivi sa route,
ne laissant qu'une seule brigade pour tenir téte a Riesch, mais avec la certitude
gu'elle serait dégagée par Decaen qui le suivait. Arrivé a Mattenpoet, il rencontra
de nouvelles troupes, et sacrifiant tout au but principal, il laissa encore la la
moitié de la brigade qui lui restait. C'est donc avec quelques bataillons seulement
gu'il put s'avancer dans le défilé ou s'était enfoncée la colonne autrichienne, mais
il s'y lanca téte baissée avec tant d'impétuosité qu'un trouble extréme se
répandit aussitot parmi les troupes surprises par une attaque si imprévue. C'est
alors que Moreau en avait apercu le contre-coup, et que Ney s'était élancé au-
devant de Richepance. Se voyant abordés a la fois en téte et en queue dans cet
étroit passage, les Autrichiens sont pris d'une effroyable panique ; ils
abandonnent canons et bagages pour se jeter a droite et a gauche dans la forét
ou nos soldats recueillent les prisonniers par milliers.

A. trois heures, toute cette formidable colonne qui formait le centre et le pivot de
I'armée autrichienne était anéantie. C'était le moment ou sa droite, formée des
corps de Latour et de Kienmayer, ignorant encore le désastre, débouchait bien
tardivement sur le champ de bataille, par Burkrain. Elle y fut recue par deux
divisions de Grenier qui attendaient avec impatience le moment d'entrer en
action. Ces divisions commandées par Legrand et Bastoul soutinrent
intrépidement cette attaque, puis ayant recu quelques renforts, elles prirent a
leur tour I'offensive et culbutérent I'ennemi en s'emparant d'une partie de son
artillerie. Sur notre droite les prévisions de Richepance s'étaient pleinement
réalisées : la brigade qu'il avait laissée aux prises avec le corps de Riesch avait
été dégagée par Decaen et ce général avait rejeté les Autrichiens sur I'Inn. Nous
étions -vainqueurs sur tous les points. Vingt mille hommes tués ou pris, quatre-
vingt-dix pieces de canon et d'immenses bagages enlevés a I'ennemi, tels étaient
les résultats de cette foudroyante bataille, une des plus belles qui aient été
gagnées dans tous les temps, et ol nous avions combattu moins de soixante
mille hommes contre plus de soixante-dix. Les combinaisons de Moreau avaient
été pleines de simplicité et de grandeur, il avait tout prévu, paré d'avarice a
toutes les surprises possibles ; son calme, son tact, sa fermeté dans I|'action
avaient montré en lui un génie militaire qui grandissait tous les jours ; Ney avait
été admirable d'ardeur, Richepance avait déployé dans I'exécution de la
manceuvre qui lui avait été confiée un élan, une intelligence incomparables ;
chefs et soldats, en un mot, s'étaient montrés a la hauteur d'une des plus
grandes journées de notre histoire militaire ; mais plus belle que tous ces
résultats et que tous ces faits d'armes était la noble flamme qui brilla ce jour-la
dans notre vieille armée du Rhin I Ces effusions patriotiques, ces embrassements
fraternels sur le champ de bataille, cette modestie du chef s'oubliant lui-méme
pour partager sa gloire a ses camarades, cette célébration de la victoire au nom
de la paix et de la liberté, c'étaient déja des meceurs d'une autre époque, et on ne
les revit plus dans nos armées. Hohenlinden est la derniére de nos victoires
républicaines.
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Napoléon a écrit sur cette bataille des appréciations auxquelles on ne sait quel
nom donner. Si le mot de jalousie, que les contemporains n'ont pas hésité a
prononcer a cette occasion, doit étre retiré sous prétexte qu'il avait le droit de
n'étre jaloux de personne, on ne peut nier du moins que ses critiques n'aient été
dictées par la haine la plus misérable et la plus mesquine. L'homme que I'Europe
lui avait si longtemps donné pour rival, et que sa double campagne de 1800 met
au rang des plus illustres capitaines, est traité par lui comme le dernier des
écoliers ; sa victoire est un pur effet du hasard, et ses combinaisons sont bien
inférieures a celles de I'archiduc Jean. Il a eu tort de laisser en arriére le corps de
Sainte-Suzanne, qui surveillait Klénau, tort de laisser sur sa droite le corps de
Lecourbe, qui surveillait les débouchés du Tyrol ou se trouvait une armée de
trente ou quarante mille hommes ; mais il a eu tort surtout de vaincre avec tant
d'éclat, c'est la ce que son antagoniste ne lui pardonne pas. Que parle-t-on de la
manceuvre ordonnée a Richepance ? Cela n'est pas, et d'ailleurs, cela e(t été
contraire a toutes les regles ! Richepance avait pour but d'empécher les
Autrichiens d'entrer dans la forét, nullement de tomber sur leurs derrieres ; son
désespoir et son imprudence ont fait le reste ! Ainsi le modeste et consciencieux
Moreau aurait menti a la face de toute I'armée en s'attribuant dans son rapport
au ministre de la guerre (en date du 3 décembre) I'ordre donné a Richepance et a
Decaen de « déboucher par Saint-Christophe sur Mattenpoet et de tomber avec
vigueur sur les derrieres de I'attaque autrichienne. » Lui si attentif a faire valoir
ses fréres d'armes, il aurait volé sa part de gloire a Richepance qui n'a jamais
songé a s'en plaindre. L'accusation est sans doute d'un homme de génie, mais
elle est d'une ame singulierement petite, et, du haut de son dédaigneux silence,
Moreau dépasse ici de toute la téte celui dont la haine e(t voulu effacer jusqu'au
souvenir de ses grandes actions. Au reste, l'ordre existe ; ceux mémes qui ne
font que répéter en I'amplifiant la lecon de I'écrivain de Sainte-Héléne sont forcés
d'en convenir. L'ordre adressé a Richepance lui prescrivait de se porter
d'Ebersberg a Mattenpoet par Saint-Christophe, et de « combattre I'ennemi apres
son débouché décidé sur Hohenlindenti. » On se rabat sur ce que cette
instruction était « pas assez précise et trop peu détaillée, » comme si un ordre
pour une marche de deux lieues avait besoin de si grands détails, comme si tout
I'ordre ne consistait pas a indiquer la direction a prendre et le but de la
manceuvre, comme si enfin une indication plus minutieuse n'e(it pas précisément
compromis le succeés de la manceuvre en génant la marche de Richepance par
des prescriptions trop étroites, en I'exposant a sacrifier le principal a I'accessoire
et a arriver trop tard a Mattenpoet. A ces atténuations puériles des copistes, on
préfére encore les attaques envenimées du maitre, sur les sentiments duquel il
est du moins impossible de se méprendre. En vain dira-t-on que ces
appréciations ont été écrites sous l'impression des démélés ultérieurs de.
Bonaparte avec Moreau ; un homme dont le témoignage n'est pas suspect a
I'égard de Bonaparte, Savary, atteste que des Marengo, il attaquait avec une
extréme vivacité tous les actes de Moreau et I'accusait bien étrangement d'avoir
fait manquer la paix. Bonaparte haissait Moreau depuis l'opposition qu'il avait
rencontrée en lui au sujet de son plan de campagne et depuis la désapprobation
gue Moreau avait laissé percer au sujet des mesures qui avaient suivi le 18
brumaire. Mais il croyait devoir encore dissimuler ces sentiments, et lorsqu'il eut
a annoncer la victoire de Hohenlinden au Corps législatif, il s'exprima en des
termes bien différents de ceux de ses conversations privées et de ses mémoires.
« Cette victoire, dit-il, a retenti dans toute I'Europe ; elle sera comptée par

1 Mémorial du dépét de la guerre, tome 1V.
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I'histoire au nombre des plus belles journées qui aient illustré la valeur francaise
» (2 janvier 1800). Et a Moreau lui-méme, il écrivait au sujet de ces mémes
manceuvres qui lui semblaient si ineptes, « je ne vous dis pas tout l'intérét que
j'ai pris a vos belles et savantes manceuvres, vous vous étes encore surpassé
dans cette campagne. D On peut étre rassuré sur sa propre gloire quand on force
ses ennemis a se donner a eux-mémes de pareils démentis.

Aprés le coup qui venait de la frapper, I'armée autrichienne était hors d'état
d'arréter Moreau. 11 franchit sous ses yeux I'Inn, I'Alza, la Salza, I'Ens, la battit
en détail dans plusieurs rencontres successives, lui prit son artillerie et plusieurs
milliers de prisonniers, et quinze jours apres la bataille de Hohenlinden il était a
pres de quatre-vingts lieues de la et presqu'aux portes de Vienne. L'archiduc
Charles qui avait repris a son frere le commandement des troupes de I'empire,
demanda un armistice. Les lieutenants de Moreau le pressaient d'entrer a Vienne
et tout semblait I'y convier ; c'était le couronnement naturel de sa victoire ;
I'éclat en e(t été centuplé aux yeux du vulgaire qu'on ne prend que par ces
grossieres apparences, et il y avait quelqu'un a Paris qu'un tel triomphe e(t fait
mourir de dépit. Mais Moreau savait le corps d'Augereau compromis, il n'avait
plus de nouvelles de I'armée d'Italie, enfin ses soldats étaient exténués par ces
marches rapides dans une saison si rigoureuse, et il mettait sa gloire a ce que
I'on ne plt pas lui reprocher d'avoir versé inutilement méme le sang d'un seul
soldat. Peut-étre est-il regrettable pour la cause qu'il n'avait pas cessé de servir,
malgré l'erreur d'un moment, qu'il n'ait pas eu un peu de ce charlatanisme qui
était devenu nécessaire a qwconque voulait agir fortement sur ses
contemporains ; mais a coup s(r cela est regrettable pour sa renommeée, car
personne ni alors ni depuis ne lui tint compte d'une abnégation si rare et si
supérieure a la vanité des triomphateurs.

L'armistice fut signé a Steyer le 25 décembre et. Augereau se trouva ainsi
dégagé de la facheuse situation dans laquelle il se trouvait. Pendant ce temps,
I'armée d'Italie avait a son tour commencé ses opérations sur le Mincio ; mais
dirigée avec mollesse par un chef peu fait pour un si grand commandement, elle
ne remporta que des avantages peu décisifs et uniguement dus a I'assurance des
soldats et des lieutenants de Brune. Il ne tint pas a lui que le combat de Pozzolo
ne fOt un véritable désastre pour son armée. Cependant il réussit a traverser le
Mincio et I'Adige : il était arrivé a la hauteur de Trente, ou il devait opérer sa
jonction avec Macdonald, lorsque la nouvelle de I'armistice vint le dispenser de
donner de plus grandes preuves d'incapacité. Macdonald se trouvait au rendez-
vous avec l'armée des Grisons : il avait livré peu de combats, mais il avait fait un
miracle aupres duquel le passage du Saint-Bernard n'était qu'un jeu d'enfant ; il
avait franchi le Spliigen au cceur du mois de décembre. Ayant recu du Premier
Consul une injonction péremptoire de marcher fondée sur cet aphorisme tres-
risqué « que partout ou deux hommes pouvaient mettre le pied une armée
pouvait passer ; » il avait conduit ses quinze mille hommes a travers des
montagnes de glace ou l'avalanche Iui avait enlevé des escadrons entiers. Apres
de grandes souffrances, il était parvenu a les amener dans le Tyrol a travers la
Valteline ; mais ces exploits obscurs n'attirerent pas les regards de I'Europe, et
personne ne songea cette fois a citer Annibal.

Pendant que la guerre, ce négociateur souverain, faisait son ceuvre, Joseph et M.
de Cobentzel étaient restés en téte a téte a Lunéville, attendant que la force des
choses e(it prononcé. Aprés l'armistice de Steyer ils reprirent les pourparlers
pour la paix. Mais le Premier Consul, voulant dés le début leur imprimer une
marche rapide, intervint dans le débat par une manifestation qui engageait sa
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politique et ne lui permettait pas de revenir en arriere. Dans son message du 2
janvier 1801 au Corps |égislatif, apreés avoir proposé a l'assemblée de décréter
gue les armées avaient bien mérité de la patrie, il déclara que la paix ne pouvait
étre conclue qu'a la condition que la France elt le Rhin et que I'Autriche se
contentat de I'Adige. Cet ultimatum signifié d'une facon si choquante préjugeait
la question discutée en ce moment a Lunéville : M. de Cobentzel s'en plaignit
avec raison, mais il n'en défendit pas moins pied a pied et successivement
I'Oglio, la Chiesa, le Mincio et enfin I'Adige avec toutes les ressources du plus
habile capitaine. Cependant il fallut se soumettre a la nécessité, et le 15 janvier il
accepta la limite de I'Adige1 a condition que la Toscane serait rendue au grand-
duc ou qu'on lui céderait les légations comme équivalent, ce que Talleyrand avait
formellement accepté des le 9 janvier2. Il ne restait plus qu'a se mettre d'accord
relativement aux indemnités a donner aux princes dépossédés sur le Rhin ;
Cobentzel insistait pour qu'on en finit immédiatement, et I'on était sur le point de
signer, lorsque Joseph recut l'ordre de ralentir les négociations. Un revirement
aussi complet que brusque s'était opéré dans les exigences du Premier Consul.
Ce nouveau coup de surprise vint prouver a M. de Cobentzel que ses secretes
appréhensions n'étaient que trop justifiées et connaissait bien son ancien
antagoniste de Campo-Formio. Une lettre de Talleyrand (a la date du 24 janvier)
venait de prescrire a Joseph un programme tout nouveau et beaucoup plus
défavorable a I'Autriche que tout ce qui avait précédé. Cette puissance devait
maintenant renoncer pour toujours a la Toscane et sans aucune indemnité ; elle
devait en outre indemniser les princes dépossédés sur la rive gauche du Rhin aux
dépens des princes ecclésiastiques, en stipulant au nom de I'Empire germanique.

Ces exigences n'étaient fondées sur aucun grief nouveau imputable a I'Autriche :
elles n'avaient d'autre cause que la reconstitution de I'ancienne ligue des Neutres
sous les auspices de la Russie, et la rupture de Paul fer avec I'Angleterre qui lui
refusait I'lle de Malte, siege indispensable de sa grande maitrise. La Prusse étant
entrée dans la ligue, et Paul étant de plus en plus irrité contre la Cour de Vienne,
I'Autriche se trouvait maintenant isolée sur le continent et a la merci du
vainqueur. Talleyrand ne crut pas nécessaire de prendre la peine de dissimuler la
cause du revirement ; il alléguait dans sa lettre du 211 janvier I'état « de nos
nouvelles relations avec la Russie et les sentiments connus de la Prusse, ces
deux puissances manifestant un intérét égal a ce que I'Empereur ne soit pas trop
puissant en Italie ; » mais Joseph, qui, en sa qualité de diplomate novice, avait
la faiblesse de tenir a la parole donnée éprouva vis-a-vis de son collegue de
mortels embarras ; il s'efforca de convaincre le Premier Consul de la nécessité
d'indemniser le grand-duc, il lui rappela les promesses solennelles qu'il avait
faites a cet égard et Er vous savez, lui écrivait-il naivement, que je ne l'ai pas
fait de ma téte, j'en avais l'ordre précis » (29 janvier 1801). Tout fut inutile, il
recut l'intimation de ne pas céder. Et M. de Cobentzel faisant attendre sa
soumission a un tel abus de la force, Talleyrand le menaca de nouveau de la
Russie encore plus que de nos armées : « Telle est I'animositeé de I'Empereur de
Russie, écrivait-il, qu'il pourrait bien entrer dans ses vues de rendre a I'Etat
vénitien son ancienne organisation » (6 février 1801).

Ces arguments furent enfin les plus forts et la paix fut signée. Le traité de
Lunéville n'était guere qu'une seconde édition de celui de Campo-Formio, sauf en
ce qui concernait la Toscane, érigée en royaume en faveur du jeune infant de

1 Joseph a Talleyrand, 15 janvier 1801.
2 Talleyrand a Joseph, 9 janvier.
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Parme. Il consacrait la servitude de Venise sous I'Autriche et la conquéte de la
haute Italie pour la France, conquéte déguisée encore, mais non pour longtemps,
sous le nom de république Cisalpine. Enfin il laissait entre les deux parties
contractantes quelque chose de plus que le regret de ce que l'une d'elles avait
perdu : il laissait le souvenir d'une sorte de guet-apens diplomatique. Malgré la
grandeur et I'éclat de nos succes, il n'y avait donc la en réalité qu'une paix sur le
papier.
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CHAPITRE Vi

LES CONSPIRATIONS. - LA
SESSION DE L'AN IX (1800-1801). -
LA LIGUE DES NEUTRES

Pendant que les victoires de Moreau et les négociations de Lunéville donnaient
un nouvel éclat a la politique consulaire, et que Bonaparte, au lieu de se
contenter d'en partager I'honneur avec ses concitoyens, laissait de plus en plus
percer l'intention de I'exploiter a son profit exclusif, les partis dont il ruinait les
espérances, réduits a ne plus voir leur propre salut que dans sa perte,
s'abandonnaient a des résolutions extrémes comme la situation dans laquelle on
les placait. Bien qu'ils fussent assurément peu capables de ressentir des
scrupules quant au choix des moyens, il est a remarquer que ni la dictature de
Bonaparte, ni les rigueurs excessives dont il avait usé a leur égard n'avaient pu
les décider a recourir a ces expédients désespérés qui font plus de mal a ceux
qui les emploient qu'a celui contre qui on les tourne. Sa dictature, ils I'avaient
considérée comme chose temporaire et transitoire ; quant a ses rigueurs ils se
réservaient bien de s'en venger par la loi du talion. Mais du jour ou il annonga
clairement l'intention d'usurper la souveraineté, de s'asseoir a cette place qu'ils
pouvaient bien se résigner a voir vide, mais non a voir remplie par un parvenu,
les conspirations cesserent de lui faire une guerre de principes ou d'intéréts pour
s'attaquer a sa personne elle-méme.

De toutes ces menées surveillées de tres-prés par sa double police, le Premier
Consul ne redoutait sérieusement que celles de l'ancien parti jacobin. Il le
considérait comme ayant seul I'énergie nécessaire pour aller jusqu'au bout.
Ayant lui-méme servi autrefois dans les rangs de ce parti, il se savait I'objet de
cette haine spéciale qui s'attache aux défectionnaires, mais ses souvenirs du
temps de la terreur lui faisaient illusion sur ce que les jacobins, décimés par tant
de proscriptions ou gagnés par les faveurs du pouvoir, étaient aujourd'hui en
état d'oser et d'entreprendre. La prétendue conspiration de Ceracchi et d'Aréna,
misérable épouvantail créé par la police, dont les excitations n'eurent pas méme
le pouvoir d'entrainer les conjurés dans la salle ou I'attentat était censé devoir se
consommer, avait suffisamment démontré que ce parti était désormais plus
prodigue de déclamations que capable d'un acte énergique. Depuis lors, une
machine explosible du genre de celles qu'on fabriquait pour la marine, et offrant
une certaine analogie avec celle qui bientot aprés fut connue sous le nom de
machine infernale, avait été saisie chez un mécanicien artificier, nommé
Chevalier, autrefois employé par Ife comité de salut public, inventeur d'une fusée
inextinguible et républicain exalté. Mais Chevalier avait allégué que cette piece
lui avait été commandée par un armateur de Bordeaux, et I'on n'avait pas la
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moindre preuve qu'il e(it eu l'intention de s'en faire une arme contre la vie du
Premier Consul.

Malgré ces faits ou plutot en raison méme de ces faits, dont il connaissait mieux
gue personne le caractére artificiel ou la portée démesurément grossie, Fouché,
plus clairvoyant que le Premier Consul parce qu'il avait plus de sang-froid,
persistait a attribuer beaucoup plus d'importance aux complots des agents
royalistes, alors réunis en assez grand nombre a Paris par suite de la pacification
de I'Ouest, qu'a ceux des jacobins. Il était en effet parfaitement au courant de
toutes les démarches de ces sectaires qu'il payait et surveillait soit par lui-méme
soit par I'entremise de quelques-uns de ses anciens amis de la Montagne, comme
Barrére, devenu espion de polie ; aprés avoir gouverné la France en qualité de
membre du comité de Salut Public. Circonvenu par les émigrés rentrés, par les
modérés pour lesquels la haine et la peur des terroristes étaient devenues une
idée fixe, par les anciens amis de Sieyeés qui faisaient a Fouché et aux
Montagnards ralliés une guerre incessante, le Premier Consul content au fond de
ces divisions qui, selon son expression, sauvegardaient tout a la fois sa droite et
sa gauche, et I'élevaient au-dessus des anciens partis comme un arbitre supréme
et nécessaire, accordait pourtant plus de créance aux dénonciations des premiers
gu'aux avertissements des seconds. Il considérait les avis de Fouché comme
dictés par un reste de fanatisme jacobin, et comme il parlait lui-méme souvent,
sans y croire, de la part prise par Pitt aux complots royalistes, il se figurait que
tout dans ces complots était également chimérique a l'exception des menées
connues de ce qu'il se plaisait a appeler le comité anglais. En fait, l'influence
anglaise s'était employée assez activement a entretenir la guerre civile,
dégénérée depuis quelque temps en guerre de grandes routes, mais elle ne
s'était jamais abaissée a encourager des entreprises contre la personne du
Premier Consul. Ces entreprises n'en existaient pas moins en projet dans les bas-
fonds de la chouannerie, et Bonaparte jugeait d'une bonne politique d'avoir l'air
d'y croire, mais il n'y croyait pas. Cependant les moyens extra-légaux qu'il
n'avait pas craint d'employer contre ce parti en diverses occasions, hotamment
lorsqu'il avait fait mettre a prix la téte du comte de Frotté et de ses compagnons,
et lors du supplice de Toustaint, n'étaient guere faits pour autoriser une telle
sécurité. Plus récemment, a la suite de son entrevue avec Georges Cadoudal et
de ses inutiles efforts pour le gagner, il s'était presque aussitét repenti de I'avoir
laissé échapper. Ayant appris depuis que ce partisan était de retour en France
apres un court voyage en Angleterre, il écrivait a Bernadotte lettres sur lettres
pour le presser de se débarrasser de cet ennemi inquiétant par n'importe quels
moyens. Toutes les fois que Bonaparte se trouvait en présence d'une inimitié
vraiment dangereuse, d'un obstacle redouté, d'un caractere indomptable, on
voyait reparaitre en lui I'hnomme primitif, le Corse aux passions violentes et
sauvages, le politique inaccessible aux scrupules.

Longtemps avant que la chouannerie e(it rien tenté contre sa personne, il vit
dans Georges, non un adversaire politique a vaincre, mais un homme dont il
fallait se défaire a tout prix. De méme qu'il avait écrit a Friant, au sujet de
Mourad-Bey, a Brune au sujet de Frotté, il écrivait a Bernadotte au sujet de
Georges : « Prenez mort ou vif ce coquin de Georges. Si vous le tenez une fois,
faites-le fusiller vingt-quatre heures aprés comme ayant été en Angleterre apres
la capitulation1 ». Un mois apreés il insistait : « Faites donc arréter et fusiller dans

1 Bonaparte a Bernadotte (4 juin 1800).
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les vingt-quatre heures ce misérable Georgesi » ; et quelques jours plus tard :
« Faites-le prendre et fusiller2 ». Or il n'y avait en ce moment de prise d'armes ni
en Bretagne ni en Vendée ; pour envoyer de tels ordres a un homme qui était
d'ailleurs incapable de les exécuter, il suffisait a Bonaparte d'en redouter une.

Le 3 nivose (24 décembre 1800) comme le Premier Consul se rendait a I'Opéra
pour y entendre exécuter un oratorio d'Haydn, sa voiture rencontra vers le milieu
de la rue Saint-Nicaise une petite charrette qui embarrassait le passage ;
cependant son cocher évita I'obstacle avec beaucoup de bonheur et d'adresse. A
peine avait-il dépassé un des tournants de la rue qu'une détonation formidable
se fit entendre. La force de I'explosion, semblable a la commotion produite par
un tremblement de terre, souleva la voiture et ébranla toutes les maisons du
guartier. Quatre personnes avaient été tuées sur le coup, une soixantaine étaient
blessées plus ou moins grievement, quarante-six maisons étaient extrémement
endommagées3. Le Premier Consul persista néanmoins a se rendre a I'Opéra. il
parut dans sa loge avec madame Bonaparte encore toute pale d'effroi ; lui-méme
affectait I'impassibilité, mais l'inquiétude de ses regards trahissait son agitation
intérieure. « Les coquins ont voulu me faire sauter, » dit-il & Rapp. Il ne resta
gue peu d'instants a I'Opéra et se fit reconduire aux Tuileries.

Le lendemain le Moniteur publia les pieces relatives a la machine saisie chez
Chevalier, aux menées des jacobins qui étaient censés étre ses complices, et
I'opinion s'accrédita aussitét que I'attentat dirigé contre le Premier Consul était
I'ceuvre des anarchistes et des septembriseurs. Des députations de tous les corps
de I'Etat, les maires de Paris, les membres du conseil municipal vinrent féliciter
le' Premier Consul d'avoir échappé au danger. Leur satisfaction, d'ailleurs si
légitime, eut le tort de s'exprimer en termes dont I'adulation dépassait tout ce
gu'on avait entendu jusque-la En remerciant « le destin » d'avoir sauvé une vie
si précieuse, on n'hésita pas a désigner les coupables que nul ne connaissait
encore. Il n'était pas permis d'en douter, le crime était évidemment I'ceuvre des
septembriseurs et des jacobins4. Lors de l'arrestation de Ceracchi et de ses
complices, on avait beaucoup remarqué les conseils courageux que le président
du Tribunat avait osé faire entendre au Maitre : « Un gouvernement aussi juste,
aussi sage, lui avait-il dit, n'annoncera jamais que des conspirations réelles et
sérieuses ; mais aussi une fois annoncées il contracte I'engagement d'en
poursuivre les auteurs avec toute la solennité et la rigueur des lois. » Ce rappel a
la Iégalité jugé des lors importun, e(it paru séditieux aujourd'hui ; il fut remplacé
dans la harangue prononcée au nom du Tribunat par un regret sur l'insuffisance
de la législation pour prévenir de pareilles tentatives, et par une adjuration de
pourvoir a cette lacune par de nouvelles mesures. Tous étaient unanimes pour
demander une répression prompte et terrible ; quelques-uns seulement
alléguaient timidement qu'en I'absence de toute preuve il était prématuré de
désigner les auteurs du crime.

Au lieu de s'interposer entre les dénonciateurs et les accusés, Bonaparte s'était
prononcé tout le premier avec un emportement qui dépassait de beaucoup en
violence le zéle des flatteurs les plus exagérés. Il avait tout d'abord reconnu les
vrais coupables : « |'événement appartenait a ces mémes gens qui avaient
déshonoré la Révolution et souillé, la cause de la liberté par toutes sortes

1 Bonaparte a Bernadotte (4 juillet 1800).

2 Bonaparte a Bernadotte (10 juillet 1800).

3 Rapport de Dubois, préfet de police (10 nivose).
4 Discours de Frochot, préfet de la Seine.
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d'exces, et notamment par la part qu'ils avaient prise aux événements des 2 et 3
septembre ; excés qui restés impunis avaient habitué au crime leurs auteurs
avec lesquels il fallait pourtant en finir. » Ii ajouta « qu'il était tout dévoué a son
pays et qu'il attachait autant de gloire a mourir dans I'exercice de ses fonctions
de Premier Consul pour le soutien de la République et de la Constitution gu'é
succomber sur le champ de bataille »1. En réponse a |'orateur du Conseil d'Etat,
il dit « qgu'il n'y avait la ni nobles, ni chouans, ni prétres ; mais des
septembriseurs, des scélérats couverts de crime, en bataillon carré contre tous
les gouvernements successifs. C'étaient les instruments de septembre, de
Versailles, du 31 mai, de prairial, de tous les attentats commis depuis. Il fallait
absolument trouver un moyen d'en faire prompte justice. » En réponse au préfet
Frochot, il s'écria : « que tant que cette poignée de misérables I'avait attaqué
directement il avait d{ laisser leur punition aux lois et aux tribunaux ordinaires ;
mais que puisqu'ils venaient, par un crime sans exemple dans I'histoire, de
mettre en danger une partie de la population de la cité, leur punition serait aussi
prompte qu'exemplaire. Cette centaine de misérables qui avaient calomnié la
liberté par leurs crimes seraient désormais placés dans l'impossibilité absolue de
faire aucun mal. »

Ainsi, avant d'avoir aucun renseignement sur le crime, ce n'était pas a des
individus, mais a toute une classe d'hommes qu'il se plaisait a en imputer la
responsabilité. Il tenait moins a en découvrir les vrais auteurs, qu'a profiter de
I'occasion pour perdre tous ceux qu'il en jugeait capables, a tort ou a raison, ou
dont il voulait se défaire. C'est ainsi qu'il posa ouvertement la question au
Conseil d'Etat deux jours aprés. On y avait proposé d'ajouter au projet de loi sur
les tribunaux spéciaux, alors a la veille d'étre discuté au Tribunat, deux
dispositions qui eussent été une arme formidable entre les mains du
gouvernement. Bonaparte repoussa l'action du tribunal spécial comme trop lente.
« Ce qu'il fallait c'était une vengeance rapide comme la foudre. Il fallait du sang,
il fallait fusiller autant de coupables qu'il y avait eu de victimes, quinze ou vingt,
en déporter deux cents et profiter de I'occasion pour en purger la république... ce
grand exemple était nécessaire pour rattacher la classe intermédiaire a la
République, chose impossible a espérer tant que cette classe serait menacée par
deux cents loups enragés qui n'attendaient que le moment de se jeter sur leur
proie... il fallait considérer tout cela en hommes d'Etat, Il était, quant a lui,
tellement convaincu de la nécessité de faire un grand exemple qu'il était prét a
faire comparaitre devant lui les scélérats, a les juger et a signer leur
condamnation »2.

Comme tout le monde se taisait, I'amiral Truguet prit la parole pour s'élever
contre le parti pris dont témoignait le discours du Premier Consul. Il ne se faisait
pas l'apologiste des septembriseurs, mais le gouvernement avait selon lui des
ennemis non moins dangereux dans la personne des émigrés, des chouans, des
prétres fanatisés, des hommes dont les pamphlets corrompaient I'esprit public. A
ce mot de pamphlet le Premier Consul, piqué au vif par l'allusion, interrompit
brusquement Truguet: « On ne me fera pas prendre le change par ces
déclamations, s'écria-t-il. Les scélérats sont connus, ils sont signalés par la
nation. Ce sont les septembriseurs, ce sont ces hommes artisans de tous les
crimes qui ont toujours été défendus ou ménagés par de misérables ambitions

1 Réponse au président du Corps législatif. D'aprés les procés-verbaux du Corps
[égislatif. ]
2 Thibaudeau, Mémoires d'un conseiller d'Etat.
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subalternes. On parle de nobles et de prétres ! Veut-on que je proscrive pour une
qualité ? Veut-on que je déporte dix mille prétres, des vieillards !... »

Proscrire pour une qualité ! c'était bien la ce qu'il voulait lui-méme, mais
seulement dans le sens qui flattait sa haine et ses préventions ; appliquée aux
chouans, la mesure lui paraissait inique, appliquée aux terroristes, elle lui
semblait Iégitime. Dés le lendemain il revint a la charge pour obtenir du Conseil
d'Etat la loi dont il avait besoin contre le parti qu'il voulait frapper. Les conseillers
d'Etat hésitaient, non par scrupule de donner le consentement qu'on leur
demandait, mais par embarras de trouver une rédaction qui p(t étre acceptée
par le Corps législatif. Roederer, Regnault, exprimaient des craintes relativement
au Tribunat : « Vous étes toujours dans l'antichambre du Tribunat, dit
Bonaparte. La nécessité de la mesure une fois reconnue il faut la prendre. J'ai un
dictionnaire des hommes employés dans tous les massacres.

« Il faut un pouvoir extraordinaire ; qui a le droit de le donner ? Si personne n'a
ce droit, le gouvernement doit-il le prendre ? » Alors Talleyrand silencieux
d'ordinaire : « A quoi bon avoir un Sénat, dit-il, si ce n'est pour s'en servir ? »1

Ce mot de Talleyrand fut un trait de lumiére. Il mettait tout le monde a I'aise, les
conseillers d'Etat, en diminuant leur part de responsabilité, le Premier Consul en
écartant le contréle importun du Corps |égislatif et en donnant une apparence de
légalité a ce qui était une flagrante violation de la Constitution. Il fut donc résolu
en principe que la mesure serait prise par le gouvernement comme une sorte de
mesure de guerre, et qu'elle serait consacrée par un sénatus-consulte, arme
commode, empruntée au vieil arsenal du Césarisme. A l'aide de cet expédient
dont on ne s'était pas encore avisé on allait transformer le Sénat, gardien de la
Constitution, en un véritable pouvoir constituant, modifiant a son gré le pacte
confié a sa vigilance, et investi du droit de légaliser tous les actes d'arbitraire.
Cette vocation nouvelle du Sénat était pour Bonaparte la plus précieuse des
découvertes. Il se hata de I'établir par un mémorable précédent, se promettant
bien d'en tirer parti pour ses projets ultérieurs.

Aprés quelques tatonnements au sujet de la forme definitive a donner a cet acte
extra-légal, Bonaparte réunit de nouveau le conseil d'Etat le 1er janvier 1801. On
ouvrit la séance par la lecture de plusieurs rapports de police au sujet des
complots, plus ou moins hypothétiques, qui avaient précédé l'attentat du 3
nivose. On lut ensuite les conclusions de Fouché sur la mesure a prendre et sur
les hommes qu'on allait frapper. Fouché, depuis le 3 nivose, était I'objet
d'invectives qui allaient jusqu'a I'accusation de complicité. Ses ennemis du camp
des modérés, Redorer, Regnault, Portalis, jugeant le moment venu de le
renverser, |'attaquaient avec une violence extréme ; ils attribuaient hautement la
perpétration du crime a ses ménagements excessifs pour ses anciens amis du
parti jacobin ; quelques-uns le regardaient comme un homme a désavouer
I'insucces, mais a profiter de la réussite. Quant a lui, convaincu des le début que
la tentative émanait du parti chouan, ému mais nullement déconcerté du
déchainement de haine qui éclatait contre lui, il avait opposé un visage
impassible et une dénégation inébranlable aux affirmations de ses adversaires.
Aujourd'hui ses conjectures étaient devenues une presque certitude. A l'aide des
débris dispersés sur le théatre du crime, on avait reconstruit en partie certaines
pieces de la machine infernale, une portion du tonneau, de la charrette, on avait
retrouvé les marchands qui les avaient vendus, ainsi que celui qui avait vendu le

1 Miot de Melito, Mémoires.
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cheval. Les confrontations faites depuis lors, n'avaient pas encore amené la
découverte des vrais coupables, mais elles avaient établi péremptoirement
I'innocence de tous les révolutionnaires arrétés comme auteurs ou complices
présumés de l'attentat. Une autre circonstance était venue corroborer I'opinion
de Fouché, c'était la disparition subite et compléte de plusieurs des agents de
Georges, dont jusqu'au 3 nivose il avait facilement pu suivre la trace ; c'était en
outre la concordance frappante qui existait entre le signalement connu de ces
hommes et le portrait tracé par les témoins.

Ces éléments de conviction, Fouché les avait communiqués a Bonaparte, et celui-
ci ne croyait maintenant, pas plus que son ministre, a la culpabilité des jacobins
ou tout au moins de ceux qui avaient été arrétés ; mais il n'en persistait pas
moins a vouloir se débarrasser d'eux, et Fouché se préta complaisamment a cet
acte d'iniquité. Il résulta toutefois de la double certitude qu'ils avaient acquise
I'un et l'autre, que dans cette séance du ler janvier destinée a préparer la
punition des auteurs de I'attentat du 3 nivése, on fit a peine allusion a l'attentat
lui-méme. On dressa une liste de proscription, et on y inscrivit des citoyens
« non parce qu'ils avaient été pris le poignard a la main, mais parce qu'ils étaient
universellement connus pour étre capables de l'aiguiser et de le prendre1. » Les
formes de la justice, disait encore Fouché, n'avaient pas été instituées pour
protéger de pareils brigands.

Roederer ayant demandé que le rapport du ministre de la police fit au moins
mention de l'attentat du 3 nivése, Bonaparte s'y opposa formellement : « On
n'avait pas de preuves, dit-il, que les terroristes fussent les auteurs de |'attentat.
On les déportait, non pour le 3 nivose, mais pour le 2 septembre, le 31 mai, la
conspiration de Babeuf. Le dernier événement n'était pas la cause de la mesure,
il n'en était que I'occasion ! »

Le rapport était suivi d'une liste de cent trente-trois noms tirés de ce que
Bonaparte appelait son dictionnaire. Elle comprenait la plupart des hommes qu'il
avait voulu proscrire des le lendemain du 18 brumaire : il avait reculé alors
devant la réprobation de I'opinion publique ; niais son coeur fermé au pardon
n'avait pas abjuré ses rancunes ; il profitait aujourd'hui de I'erreur qu'il avait lui-
méme accréditée sur leur compte pour consommer leur perte. Un grand nombre
d'hommes, méme au sein du conseil d'Etat, eussent refusé leur adhésion a la
mesure, s'ils avaient eu comme lui la certitude que pas un des individus
incriminés n'avait trempé dans |'affaire de nivose ; il ne dit pas un mot pour
dissiper leur méprise2. Parmi les proscrits, comme le fit remarquer Réal, se
trouvaient jusqu'a des hommes qui étaient employés du gouvernement, tels que
Baudray, juge a la Guadeloupe depuis cinqg ans ; un autre, Paris, était mort
depuis six mois, tant I'accusation avait été préparée avec légereté. On vy lisait le
nom du prince Charles de Hesse, le 'lus exalté, mais le plus inoffensif des
illuminés ; celui du courageux Destrem, le méme qui lors du 18 brumaire avait
apostrophé Bonaparte avec cette parole antique : « Est-ce donc pour cela que tu
as vaincu ? celui de Bottot, dont le seul crime était d'étre le secrétaire de Barras,
celui de Talot, ancien conventionnel, coupable comme Destrem d'avoir protesté
contre le coup d'Etat, républicain d'opinions fermes, mais pur de tout exces, celui
de l'architecte Lefranc, imagination ardente, mais a qui I'on n'avait a reprocher
gue des déclamations. On y voyait encore les noms de Choudieu, de Félix

1 Rapport de Fouché.
2 V. les comptes-rendus de la séance par Thibaudeau, etc. « Quant a moi, dit Miot, je ne
me suis jamais consolé d'y avoir pris part. »
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Lepelletier, de Tissot, hommes qui bien qu'extrémes dans leurs opinions et plus
gu'exagérés dans leur conduite révolutionnaire, ne méritaient pas d'étre
confondus sous la dénomination de septembriseurs, avec des hommes couverts
de sang et de boue, tels que Jourdeuil ou Fournier I'américain. Ces derniers
méme, tout impurs qu'ils fussent, ayant été amnistiés par les réactions, se
trouvaient placés sous la sauvegarde de la bonne foi publique. Aprés la lecture
de cette liste, le Conseil décida, malgré I'opposition de Truguet, qu'il ne serait
pas fait de loi, mais un simple acte de haute police, soumis a I'examen du Sénat
qui prononcerait « sur la question de savoir si cette mesure était ou non
conservatoire de la Constitution. » En conséquence, les Consuls rendirent un
arrété en date du 4 janvier 1801 qui « mettait en surveillance spéciale hors du
territoire européen de la République » une catégorie de citoyens réduite au
nombre de cent trente individus ; et le Sénat « considérant qu'on n'avait pas
déterminé les mesures de slreté nécessaires a prendre en un cas de cette
nature, » s'empressa de déclarer que l'acte du gouvernement était « une mesure
conservatoire de la Constitution. »

Le lendemain, le convoi des proscrits s'achemina vers Nantes. Ceux qui furent
embarqués périrent tous a I'exception de deux1 dans le lieu de leur déportation ;
guelques-uns obtinrent par faveur d'étre internés a Oléron. C'est la que Destrem,
homme honnéte et irréprochable, mourut obscurément en 1805, au moment ou,
par un de ces contrastes criants qui accusent la providence, son heureux
persécuteur venait de se faire sacrer empereur. La mort de cet innocent ne fit
pas taire un seul des applaudissements qui saluérent le nouveau César ; elle ne
fut pas méme mentionnée par les annalistes, car qu'est-ce que la mort d'un
innocent auprés des pompes d'un couronnement ? Tel est le misérable troupeau
humain. Talot, plus heureux, survécut ainsi que Choudieu qui put s'échapper.

Au moment ou eut lieu I'explosion du 3 nivése, Ceracchi et ses compagnons
étaient en prison depuis prés de trois mois sans qu'on leur e(t fait leur proces,
tant les charges produites contre eux paraissaient insuffisantes. On n'avait a leur
reprocher, en fait, que des déclamations de club et d'atelier.

Des agents de police, dirigés par un scélérat nommé haret, avaient seuls fait tout
le complot. Le jour méme ou l'on devait selon eux frapper le Consul, Ceracchi
seul s'était trouvé dans la salle de I'Opéra, et encore y était-il sans armes.
L'unique témoignage qui s'élevat contre eux était la déposition de Barrere, qui
prévenu par son ami Demerville de ne pas se rendre a I'Opéra, s'était empressé
d'aller le dénoncer au général Lannes, commandant de la garde consulaire. Mais
Denier ville avait cru a la tentative des faux conjurés dirigés par liard ; il n'y
avait pris lui-méme aucune part. Harel seul avait tout fait. C'est lui qui, de son
propre aveu, avait acheté les pistolets, lui qui avait offert les hommes chargés de
I'exécution, Iui qui leur avait ensuite distribué les armes. Sa déposition était un
tissu d'invraisemblances et de grossieres contradictions. Pour décider quatre
hommes a commettre le crime, il prétendait avoir recu une somme totale de 150
francs. Il n'avait jamais vu Aréna et ne le reconnut pas aux débats. Ancien
militaire en disponibilité, il avait combiné toute cette noire machination pour se
faire valoir, et la faible téte de Demerville avait donné aveuglément dans le
piege2. En apprenant I'explosion de la machine infernale, Aréna s'écria : « Voila

1 Les infortunes de plusieurs victimes de la tyrannie, etc., par I'un des deux survivants
(Lefranc). — Histoire de la double conspiration de 1800, par Fescourt.

2 Procés instruit par le tribunal criminel de la Seine contre Demerville, Aréna, etc.,
pluvidse an IX.
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notre arrét de mort ! » Il ne se trompait pas. On profita de I'impression d'horreur
produite par I'événement de la rue Saint-Nicaise pour arracher leur
condamnation a la conscience troublée d'un jury intimidé et prévenu. Ceracchi et
Topino Lebrun étaient des artistes de talent dont les torts se résumaient dans
cette intempérance de langage si fréquente chez les imaginations vives. Aréna
et- Demerville étaient des républicains ardents ; mais on n'avait que des paroles
a leur reprocher ; tout ce qui avait eu dans le complot le caractere d'un semblant
d'exécution avait été I'ouvrage de la police. Tous les quatre furent condamnés a
mort et exécutés.

Il en fut de méme de Chevalier et de quatre de ses complices supposés, Metge,
Veycer, Humbert et Chapelle. L'analogie de la machine inventée par Chevalier
avec celle qui avait produit de si terribles effets, parut une preuve concluante de
leur connivence avec les auteurs de |'attentat ou tout au moins de leur intention
d'en faire le méme usage. Ces neuf tétes venaient a peine de tomber, que la
police mettait la main sur deux des chouans qui avaient commis le crime ;
c'étaient Carbon et Saint-Réjant. Le troisieme, Limoélan, était parvenu a
s'échapper. Saint-Réjant, renversé par l'explosion de sa propre machine, était
encore malade des suites de ses blessures. Ils avaient tout fait a eux trois et
n'avaient eu aucun complice dans le parti jacobin. Quant a la complicité de
Georges lui-méme, elle fut affirmée mais non démontrée. L'accusation élevée
contre lui était fondée sur une lettre signée Gédeon ; mais il ne fut nullement
prouvé que cette lettre était de lui ; et Saint-Réjant repoussa cette inculpation
avec une extréme énergie, assurant qu'il avait rompu tout rapport, avec Georges
depuis la pacification de la Vendée1.

Leur supplice ne changea rien au sort des 130 déportés. Le Premier Consul
témoigna trés-haut sa satisfaction de se voir enfin débarrassé de I'état-major des
Jacobins. Berlier étant intervenu en faveur de ces malheureux et alléguant a leur
décharge qu'il était bien démontré maintenant qu'ils n'avaient été pour rien dans
I'attentat de nivose, le premier Consul ouvrit le Bulletin des lois et lui montra en
riant, par les termes méme du sénatus-consulte, qu'ils n'avaient nullement été
déportés pour cet attentat, mais pour leur conduite antérieure. Le public apprit la
vérité avec stupeur, mais sans indignation, le Tribunat recula devant une censure
qui aurait été une déclaration de guerre, et qui n'était d'ailleurs plus possible
depuis que le Sénat avait Iégalisé la mesure ; enfin Fouché, loin de se sentir
embarrassé du role infame qu'il avait accepté dans cette sanglante mystification,
persifla cyniguement ses ennemis en se glorifiant lui-méme de sa clairvoyance.

La session de I'an IX, la derniére session libre que Bonaparte ait laissée aux
assemblées législatives, était ouverte depuis le Ier frimaire (10 décembre 1800).
Régnier l'inaugura en présentant au nom du gouvernement un tableau général
des actes de I'administration et des progres accomplis ou a accomplir. Il insista
d'une fagcon marquée sur les vues conciliantes du gouvernement, sur ses
dispositions bienveillantes a I'égard des hommes des anciens partis : « Il ne
demanderait pas ce qu'un homme avait dit, avait fait, dans telle circonstance, a
telle époque ; il demanderait si cet homme avait des vertus et des talents, s'il
était inaccessible a la haine et a la vengeance, s'il saurait étre impartial et
juste. » Beau programme, mais exact seulement en ce sens que le
gouvernement était disposé a tout pardonner dans le passé, pourvu qu'on lui
accordat tout dans l'avenir. Le premier projet de loi soumis au Corps législatif,

1 Procés instruit par le tribunal criminel de la Seine contre les nommés Saint-Réjant,
Carbon, etc.
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était relatif aux archives nationales. Le premier Consul avait déja pourvu, par un
arrété, a la nouvelle organisation qu'il voulait donner aux archives ; il ne laissait
au Corps législatif que la faculté de déterminer les actes qui devaient y étre
déposés. Il avait donc de son autorité privée abrogé la loi qui leur avait donné
leur organisation primitive, il avait décidé par lui-méme les questions les plus
graves qui se rattachaient a ce service public, il ne soumettait a la sanction
législative que le cb6té secondaire et insignifiant de la mesure. C'était la une
usurpation flagrante et calculée sur l'autorité législative déja si restreinte. Ce
débat accessoire en apparence, avait donc une gravité qui a été bien légérement
méconnue. Indépendamment de ce vice général, la nouvelle organisation avait le
tort que I'on retrouvait invariablement dans tous les actes du pouvoir consulaire :
elle montrait son immuable intention de s'emparer de tout, méme dans les plus
petites choses. L'archiviste jusque-la nommé par les assemblées et responsable
devant elles seules, disposition bien naturelle puisque sa tache principale
consistait a conserver intacts les procés-verbaux de leurs séances, était placé
sous la dépendance absolue du gouvernement. Ce précieux dépot était a la merci
d'un ministre si souvent intéressé a en altérer les documents. Le Tribunat ne se
méprit ni sur les inconvénients de la loi, ni sur sa vraie portée ; il en fit ressortir
avec force les défectuosités et le Corps législatif la rejeta, ce qui d'ailleurs
n'empécha nullement le gouvernement de régler la question comme il
I'entendait.

Au reste, ces deux assemblées voulaient avertir, elles ne voulaient pas entraver ;
I'opposition n'était qu'une petite minorité méme au sein du Tribunat et tous ses
efforts ne parvinrent pas a faire échouer un projet de loi sur les justices de paix
qui avait une bien autre importance que celui sur les archives. Les justices de
paix étaient la seule création de la Constituante qui f(it restée debout a travers le
chaos révolutionnaire. Leur autorité morale avait grandi plutét que diminué, et
les rares torts de conduite qu'on pouvait leur reprocher étaient plus imputables
aux malheurs des temps qu'aux vices de l'institution. Dans les nouvelles
conditions faites a la France par le 18 brumaire, cette magistrature constituait un
élément bien précieux a conserver : elle était le dernier débris d'un régime libre.
De toutes les fonctions publiques elle était la seule qui fit soumise au suffrage
direct des citoyens, la seule qui fGt populaire et réellement indépendante. La
Constitution de I'an VIII n'avait pas osé toucher a cette supréme garantie, plus
chére au peuple que des formes politiques dont E ne comprenait ni I'esprit ni le
but. Outre leurs fonctions de conciliateurs et leur réle de protection envers les
mineurs, les interdits, les absents, les juges de paix avaient la prérogative
toujours si délicate de rechercher et de poursuivre les crimes et les délits dont la
connaissance appartenait aux tribunaux correctionnels et criminels.

Les auteurs du projet de loi ne pouvant songer a détruire une magistrature
formellement consacrée par la Constitution, s'étaient attachés a réduire son
importance et ses attributions. Ils avaient réduit le nombre des juges de six mille
a environ trois mille six cents, ce qui les mettait en beaucoup de cas hors de la
portée du justiciable nécessiteux, et diminuait leur influence personnelle ; en
outre, chose beaucoup plus grave, ils leur avaient 6té leurs attributions relatives
a la poursuite des crimes et délits pour les confier a des officiers de la police de
s(reté, ce qui était distraire, au moins au point de vue de l'accusation, les
citoyens de leur juge naturel, magistrat élu, inamovible, indépendant, pour les
mettre a la merci d'un agent du pouvoir.

Berlier et Portalis, qui présenterent le projet, firent valoir l'avantage des
économies qu'il réalisait, l'intérét des juges de paix eux-mémes a n'avoir plus
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que des fonctions simplifiées et toutes paternelles. Il ne s'agissait pas d'affaiblir
cette magistrature, mais de I'élever et de |I'épurer. Portalis alla jusqu'a
I'attendrissement : « Entourons, dit-il, la justice de paix de confiance et
d'amour ! Débarrassons-la de fonctions odieuses. » Sans doute en principe les
fonctions judiciaires devaient étre inamovibles, mais la police de slireté préparait
la punition elle ne la prononcait pas : « En matiére civile il faut faire plus de cas
de la liberté d'un citoyen que de l'intérét d'un autre ; mais en matiere criminelle,
la faveur de la liberté particuliére d'un seul doit céder a la s(ireté de tous. »

Ces derniers mots exprimaient |'esprit de la Iégislation toute entieére. Malgré ces
belles protestations a I'égard de cette magistrature tutélaire, le projet de loi était
mal vu au Tribunat, et dés les premiéeres critiques qu'ill y essuya, le
gouvernement se hata de le retirer. Mais il le présenta de nouveau peu de temps
apres avec des modifications insignifiantes en méme temps qu'un projet sur les
tribunaux d'exception. Cette tactique était d'autant plus perfide que ces
modifications ne portant d'ordinaire que sur des points sans aucune importance,
offraient cependant un prétexte plausible de se rallier aux esprits inconsistants
ou timorés. La loi revint avec toutes ses dispositions essentielles. Benjamin
Constant la combattit dans un discours admirable de clarté et de bon sens. Il
montra qu'étendre le ressort des justices de paix en réduisant leur nombre,
c'était en dénaturer le caractere. Le rble conciliateur des juges de paix, pour étre
efficace, exigeait avant tout une connaissance intime des localités, des
habitudes, des moeurs. Eloigné de ses justiciables, le juge de paix ne pouvait
plus étre pour eux un arbitre écouté et compétent : « Il pourra leur dire des lieux
communs plus ou moins bien rédigés sur la nécessité de la concorde, et les
avantages de la conciliation, mais il ne pourra pénétrer dans le secret de leur
ame, car il ignorera celui de leurs relations. » Il consentait d'ailleurs, puisqu'on y
tenait a tout prix, a ce que leurs fonctions de police fussent confiées a des
magistrats spéciaux ; mais si, comme on l'assurait, on ne voulait diminuer en
rien les garanties des citoyens, que ne faisait-on élire ces magistrats par le
peuple comme les juges de paix eux-mémes ?

Ganilh I'appuya en faisant ressortir vivement le danger de remettre la poursuite
et l'accusation entre les mains du gouvernement. Avait-on déja oublié les
souvenirs de la Révolution ? Ignorait-on le mal que peut faire |'accusateur, soit
en influencant le juge, soit en Iui dérobant des pieces de conviction ? Enfin
n'était-il pas temps de mettre un terme aux empiétements du pouvoir exécutif
sur tous les autres pouvoirs ? La Constitution ne lui avait-elle pas assez donné ?
Le projet de loi rendait possible un emprisonnement préventif de deux a trois
mois, n'y avait-il rien la de menagant pour la slreté individuelle ? D'autres
orateurs signalerent apres lui I'atteinte que recevait le jury d'accusation réduit a
prononcer sur une procédure écrite substituée a I'enquéte orale ; ils rappelérent
le mot de Thouret a la Constituante : « avec des preuves écrites vous avez
encore des juges mais vous n'avez plus de jurés. » En dépit de ces sages
représentations la loi fut adoptée au Tribunat comme au Corps législatif, et
I'institution des juges de paix qui eut pu étre si forte et si féconde, n'e(it plus
gu'une vie languissante appropriée a son rble subalterne. Elle ne se releva jamais
du coup dont on l'avait frappée.

Le gouvernement venait de présenter a ces assemblées sa fameuse loi sur les
tribunaux spéciaux, et I'opinion publique, malgré sa torpeur habituelle s'en était
vivement émue. Ici, en effet, ce n'était plus le pouvoir politique usurpant le
pouvoir judiciaire, c'était I'arbitraire jetant ouvertement le masque et menacant
désormais toutes les existences. On a supposé que cette loi néfaste, digne des
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plus mauvais jours de la terreur, était comme née spontanément de l'indignation
causée par l'attentat du 3 nivose ; elle n'a pas méme cette excuse car elle fut
annoncée au Tribunat plus de quinze jours avant l'explosion de la machine
infernale. Dirigée en apparence contre le brigandage qui désolait les provinces,
cette loi atteignait en réalité tous les citoyens par le vague et la généralité de ses
inculpations. Elle permettait au gouvernement de substituer a la justice
ordinaire, ou et quand il lui plairait, des tribunaux composés de trois juges des
cours criminelles, de trois militaires, et de deux adjoints désignés par le Premier
Consul, ce qui assurait d'avance une majorité de cing voix au gouvernement. Ces
tribunaux connaissaient de tous les crimes et délits emportant des peines
afflictives ou infamantes, des crimes d'incendie, de fausse monnaie, de vols sur
les grandes routes, de violences ou de voies de faits, de menaces contre les
acquéreurs de biens nationaux, des embauchages, des machinations pour
corrompre les gens de guerre, rassemblements séditieux. Ils ne devaient étre
révoqués que deux ans apres la paix générale. Enfin pendant toute cette durée le
gouvernement pourrait imposer une résidence forcée a tout individu dont la
présence lui paraitrait dangereuse.

Ce n'était donc pas le brigandage qu'il s'agissait de frapper : gréce au vague de
guelques-unes de ces définitions, la compétence de ces tribunaux était a peu
pres illimitée, et cette loi n'était au fond autre chose que le droit accordé au
gouvernement de se mettre quand bon lui semblerait au-dessus des formes et
des garanties de la justice ordinaire. Il était d'autant moins excusable d'en agir
ainsi, que lorsque la discussion s'ouvrit, il venait de frapper ses ennemis
politiques par une mesure extra-légale au sujet de laquelle ni I'opinion ni
I'opposition n'avaient pu faire entendre une seule plainte, et qu'il avait déja
contre le brigandage les commissions militaires jugeant sommairement a la suite
des colonnes mobiles, arme terrible, plus que suffisante pour cette répression.

Ce projet placait enfin les optimistes en présence de la brutale vérité des choses
: on ne pouvait plus se faire illusion, c'était bien la ce que dans tous les temps on
avait nommeé la tyrannie. L'émotion fut profonde et universelle. Des hommes
obscurs et paisibles qui jusque-la avaient toujours soutenu le gouvernement,
comme Desrenaudes, déclarerent que pour la premiére fois, ils se leéveraient pour
voter contre lui. En présence de cette premiere explosion le premier Consul fit
retirer la disposition relative a la résidence forcée. La loi fut défendue au Tribunat
par Duveyrier qui tenait a se faire pardonner sa témérité d'un moment. Mais tout
ce qui comptait au sein de cette assemblée par le talent, le caractére et la
modération se fit honneur de la combattre. Isnard, vieux débris de la Gironde,
protesta au nom de la mémoire de ce parti généreux. Benjamin Constant
démasqua avec sa critique lumineuse et pénétrante les intentions du projet. Si
cette loi n'avait pour objet que de frapper le vol et le brigandage, il était prét a
I'appuyer de toutes ses forces, mais avec le vague de ses dispositions qui pouvait
se flatter d'étre a I'abri de ses atteintes ? Quelle réunion ne pouvait étre qualifiée
de rassemblement séditieux ? oU commencaient I'embauchage et les
machinations ? La loi était en outre une dé-, rogation flagrante aux principes de
I'inamovibilité et de la non-rétroactivité. On la présentait, il est vrai, comme une
mesure exceptionnelle, mais elle ne pouvait que se généraliser : « Comment en
effet des préfets pouvant avoir une police extraordinaire se contenteraient-ils
d'une police ordinaire ? » D'ailleurs a supposer méme que les circonstances
offrissent une excuse, ce qui n'était pas, la justice d'exception ne pouvait étre
gu'une iniquité, car, disait-il, avec sa facon rapide et saisissante : « |'abréviation
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des formes est une peine ; soumettre un accusé a cette peine, c'est le punir
avant de le juger. »

Passant ensuite aux considérations politiques, il établissait I'étroite solidarité de
la mesure avec toutes les lois de salut public que la Révolution avait enfantées,
et que I'on réprouvait si haut tout en les imitant : « On a dit dans les motifs que
le maintien de l'ordre public serait quelquefois compromis par la Constitution si
elle était trop inflexible. Ce langage n'est pas nouveau. Si je ne voulais éviter des
rapprochements qui sont loin de ma pensée je me chargerais de trouver dans
chaque séance a peu prés des assemblées qui nous ont précédés, des orateurs
proclamant a la tribune qu'il fallait sortir de la Constitution pour la défendre,
gu'on tuait la Constitution par la Constitution... je dis que c'était sur de
semblables raisons que I'on motivait jadis les lois contre les prétres, les lois
contre les nobles, et cette foule de lois extraordinaires établies toujours en
apparence pour le maintien des Constitutions qu'elles détruisaient de fond en
comble. »

Jean Debry, ancien membre des comités de la Convention, donna raison a ces
sages objections par la fagon méme dont il y répondit. Il parla en avocat des
mesures révolutionnaires, oubliant que ces mesures n'avaient plus méme
I'excuse d'étre employées au service de la. Révolution ; il invoqua les
circonstances, la nécessité, le droit du corps social sur ses membres et tous les
vieux sophismes de I'école du salut public. Chazal compara le projet a I'édit de
1670, qui avait organisé la justice prévotale, et prouva que la nouvelle loi était
beaucoup plus arbitraire et plus rigoureuse que I'ancienne si justement détestée
méme sous un régime absolu. Daunou prit ensuite la parole, et dans une
harangue dont la simplicité et I'émotion contenue saisit fortement les esprits, il
borna toute son argumentation a démontrer que le projet étant inconstitutionnel,
on devait le rejeter pour ce seul motif. La Constitution étant violée sur un seul
point, il n'y avait plus de Constitution ; rien n'était plus assuré dans |'Etat. On se
proposait de supprimer les formes judiciaires et en quelle matiére ? en matiére
politique, c'est-a-dire dans celle qui pouvait le moins se passer de leur maintien ;
cc Le crime d'état, dit-il, quelque juste que soit I'effroi qu'il inspire ou méme
précisément a cause de la sévere attention qu'il exige, est dans toutes les
hypotheses celui a I'égard duquel il convient le moins d'imprimer aux poursuites,
a l'instruction, aux jugements la rapidité militaire. Si les conspirations son t
réelles, il importe au gouvernement que I'éclat des preuves frappe tous les yeux,
prévienne ou dissipe tous les doutes ; et s'il n'existe comme autrefois d'autres
complots que ceux des délateurs et' des juges contre des victimes innocentes.....
citoyens tribuns, je m'arréte, je me souviens de Bailly, de Vergniaud, de Thouret,
de Malesherbes, jugés, condamnés, immolés avec cette vélocité que I'on nous
redemande.

Chénier s'éleva contre la suppression des jurés : « Quoi, dit-il, vous voulez bien
conserver le jury pour des délits de peu d'importance et vous I'écartez quand
I'accusation est capitale ? » Ginguené releva avec force et éloquence la
contradiction qu'il y avait, de la part du gouvernement a se vanter d'avoir rétabli
I'ordre en France et a réclamer une machine de guerre si formidable : « On nous
a dit que la révolution était finie ! on nous a flattés de I'extinction de toutes les
factions de partis ; on nous a vanté la force d'un gouvernement qui n'avait plus
besoin que d'étre juste ; et cependant ce projet est empreint de tous les
symptémes et de tous les signes révolutionnaires. Il suppose de toutes parts des
factieux, des séditieux que la loi commune ne peut atteindre, il proclame enfin de
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la maniere la plus affligeante et la moins équivoque la faiblesse du
gouvernement. »

Ce fut une déroute compléte parmi les défenseurs de la loi réduits a balbutier
avec Caillemer « que I'nomme de bien fut toujours a couvert sous les lois les plus
terribles lorsque les juges n'étaient pas les vils instruments de la passion. » Mais
en dépit de cette misérable apologie, et malgré les nobles et courageux efforts
des opposants, la majorité du Tribunat en partie gagnée, en partie intimidée,
vota la loi par quarante-neuf voix contre quarante et une. Elle avait encore assez
de courage pour repousser une loi sur les archives, ou sur la procédure
criminelle, mais son indépendance n'allait pas au-dela

Francais de Nantes, qui défendit la loi sur les tribunaux spéciaux comme orateur
du Conseil d'Etat, s'attacha moins a justifier le projet des critiques dont i avait
été l'objet qu'a invectiver ceux qui avaient osé le faire entendre. Il les prit a
partie avec une violence de langage inouie jusque-la Le ton seul de son discours
indiquait assez qu'il y avait dans ses paroles autre chose que l'expression d'un
sentiment perse/1nel, et certaines récriminations, notamment celles qui avaient
trait a la métaphysique et aux métaphysiciens, équivalaient a la signature du
Premier Consul. C'étaient eux seuls qui selon lui avaient épaissi les ténébres
dans lesquelles on avait enveloppé la question. La loi n'avait nullement le vague
gu'on reprochait a ses définitions il n'y avait que les voleurs qui pussent s'en
alarmer C'était la nation entiére qui dénoncait I'impuissance de ses lois ; on ne
pouvait pas lui refuser satisfaction pour Complaire a quelques opposants sans
consistance qui n'avaient pas méme pour eux l'excuse d'une forte conviction,
« car l'audace de ce qgu'ils affirmaient excédait de beaucoup les bornes de ce
qu'ils croyaient... a distance, ajoutait-il, I'étranger pourrait prendre ces
déclamations pour une opposition de quelgue consistance, mais cette erreur
serait bien grossiere ! »

On pouvait d'autant moins douter de l'origine de ce discours que le jour ou
Ginguené s'était prononcé contre la loi, Bonaparte avait laissé éclater
publiguement son irritation en termes qu'on ne se permet qu'envers des ennemis
gu'on a résolu de perdre a tout prix. Recevant une députation du Sénat, il s'était
écrié en pleine audience : « Ginguené nous a donné le coup de pied de I'ane ! Ils
sont la douze ou quinze métaphysiciens bons a jeter a I'eau. C'est une vermine
que j'ai sur mes habits ; mais je ne me laisserai pas attaquer comme Louis XVI ;
non ; je ne le souffrirai pas ! » Déja on avait remarqué que lorsque les autorités
étaient venues le féliciter a I'occasion du traité de Lunéville, il n'avait pas
répondu un seul mot a l'orateur du Tribunat et avait glissé dans sa réponse au
Corps législatif un bldme peu déguisé au sujet « des attaques inconsidérées de
guelgues hommes. » Malgré ce qu'on savait ainsi de ses dispositions, la sortie de
Francais de Nantes contre le Tribunat fut universellement désapprouvée méme
dans les régions officielles, comme manquant a la fois de convenance et de
dignité. Le Premier Consul le défendit avec une passion qui prouvait assez qu'il
avait été l'inspirateur du discours ; il s'emporta contre ses collegues Cambacéres
et Lebrun qui le regardaient comme inopportun et compromettant : « Il faut
prouver, leur dit-il, qu'on sent les injures et qu'on ne veut pas les tolérer. » Il en
était déja venu au point de ressentir comme une injure tout controle exercé sur
ses actions. Ce faible murmure de I'opinion dont le Tribunat lui renvoyait I'écho
encore affaibli, avec tant de ménagement pour sa gloire, Iui devenait plus
insupportable qu'une guerre déclarée. Voyant que la menace et l'intimidation
restaient sans succes, il essayait des caresses, il faisait méme appel a des
scrupules de dévouement au bien public. Pourquoi les Tribuns, au lieu de lui faire
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une opposition de tribune, au risque de jeter la division parmi les pouvoirs
publics, ne venaient-ils pas comme ses conseillers d'Etat Iui proposer leurs
objections dans son cabinet, en famille ? Tout le monde ne savait-il pas qu'il
laissait au Conseil d'Etat la plus grande liberté de discussion et méme de critique
? J'ai déja dit clans dans quelle mesure il tolérait cette liberté ; il était la comme
le Dieu cunctat supercilio movens. En outre, le Conseil d'Etat entendu, Bonaparte
agissait a sa téte, car il manquait aux délibérations du Conseil d'Etat deux choses
sans lesquelles une assemblée n'est rien : la publicité et I'efficacité ! Ce sont ces
deux 'choses, indispensable fondement de toute sanction législative, que le
Premier Consul voulait retirer aux discussions du Tribunat.

La loi destinée a régler le mode de formation et de renouvellement des listes de
notabilité, vint révéler tout ce qu'il y avait de faux, d'artificiel, et d'impossibilité
pratique clans le systeme électoral créé par la Constitution de I'an vin. Cette loi
sortie a grand peine des élucubrations du Conseil d'Etat, était hérissée de
complications et de difficultés dans le dédale desquelles ses propres au Leurs
avouaient ne pouvoir se retrouver eux-mémes. On n'élude pas impunément les
conditions simples et vraies de la nature dus choses. Ces efforts pour substituer
une vaine apparence au suffrage direct des citoyens avaient abouti a ce résultat
monstrueux que les notables compris dans la liste communale de
I'arrondissement, devant élire un dixieme d'entre eux pour former la liste
départementale, il s'ensuivait que dans les grandes villes chaque bulletin devait
contenir jusqu'a huit cents noms. Ce résultat était d'une si criante absurdité que
sur les observations de Duchesnes et de Desmeuniers, le gouvernement se hata
de modifier I'article 64 de son projet de loi en autorisant I'électeur communal a
n'élire que le dixieme de la série communale dont il faisait partie.

Mais malgré I'empressement avec lequel il adopta d'autres améliorations de
détail, comme pour dérober le plus promptement possible cette ceuvre misérable
aux observations du public, I'esprit que révélait I'ensemble de ses dispositions
était si évidemment attentatoire a la souveraineté nationale que quelques
orateurs ne craignirent pas de s'élever contre le principe méme de la loi, bien
gu'il fit consacré par la Constitution. Il y avait en effet un véritable cynisme a
donner le nom de systéme électoral a un régime qui, bornant tout le réle de
I'élection a la nomination de cing cent mille notables communaux, de cinquante
mille notables départementaux, et enfin de cing mille notables nationaux, ne
laissait subsister a la place des droits électoraux qu'une vaste liste d'éligibilité
dans laquelle le gouvernement pouvait a son gré choisir ses créatures. On fit
observer avec raison que tous les choix seraient faits en somme par une infime
minorité, et qu'il y avait la tous les éléments d'un véritable patriciat, mais d'un
patriciat passif et servile, fort inférieur a I'ancienne noblesse qui créait du moins
des existences indépendantes. La loi fut néanmoins adoptée par le Tribunat.
Savoie-Rollin qui la défendit devant le Corps Législatif, allégua comme motif de
confiance (c que, quant aux difficultés de détail qui seraient attachées a quelques
calculs, le soin de leur solution étant confié aux préfets et aux sous-préfets, ce
fait devait dissiper toutes les inquiétudes. » Cet argument exprime assez bien les
prétentions que le gouvernement avait au role de la Providence. Il fallait qu'on
s'en remit a lui de toute chose, méme du soin de voter au besoin pour la nation.
Roederer compléta I'apologie de la loi en démontrant que la notabilité était le
contraire d'un patriciat, puisqu'elle n'avait ni I'hérédité ni les priviléges. Elle
n'avait rien en effet de ce qui I'e(t relevée en lui donnant de l'action et de
I'indépendance. Elle n'était que Il'inerte surnumérariat d'un vaste
fonctionnarisme. « C'était, disait Roederer, le dernier coup porté au patriciat
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ancien, et un obstacle a la formation d'un patriciat nouveau. Elle n'avait rien de
commun avec ces Litres de comte, de due, de marquis, gui avaient depuis des
siecles indiqué une puissance féodale avilissante1. » Le comte Roederer aurait pu
a bien peu de temps de la donner un complet démenti a ces paroles
imprévoyantes du citoyen Reederer.

Le projet de loi pour la fixation des contributions de I'an X rencontra une
opposition plus sérieuse. Dans ce projet de loi le 'gouvernement s'était mis de
nouveau en opposition formelle avec la Constitution, comme il le faisait sans
hésiter toutes les fois que la Constitution le génait. Au lieu de se conformer aux
articles 45 et 57, prescrivant que les recettes et les dépenses devaient étre
déterminées par une loi annuelle, il proposait de proroger pour l'an X les
contributions de I'an IX, et présentait un budget dans lequel les recettes seules
figuraient. Grace a ce systeme, les dépenses d'un exercice n'étaient soumises a
I'examen du Corps législatif que dans le cours de |'exercice suivant, alors que
toutes les dépenses étant consommeées, la critique devenait inutile. C'était rendre
complétement illusoire un droit de contr6le qui formait la seule prérogative
efficace qu'on e(t laissée a I'autorité législative. Les orateurs du gouvernement
ne nierent pas l'atteinte qu'un tel errement portait a la Constitution ; mais ils
s'attachérent a démontrer que les circonstances exceptionnelles ou I'on se
trouvait, vu l'état de guerre, rendaient toute évaluation méme approximative
impossible. Les orateurs du Tribunat admettaient I'objection et consentaient a
faire la part des circonstances ; mais en faisant celle du budget de la guerre
aussi large que possible, n'y avait-il pas un moyen trés-simple de circonscrire et
de limiter la dépense des autres services ? Et ils offraient la division si naturelle
en fonds ordinaires et fonds extraordinaires, comme la facon la plus rationnelle
de résoudre le probléeme. En présentant un budget normal pour les ministeres
dont la dépense pouvait étre immédiatement fixée, et en laissant aux autres la
possibilité d'une rectification a I'aide de fonds supplémentaires, on e(t a la fois
préservé le droit du Corps Iégislatif et soustrait a I'arbitraire une partie
essentielle des grands services publics ; mais c'était justement la ce que le
gouvernement consulaire voulait éviter a tout prix : il protesta au nom de I'unité
du budget qui serait a jamais détruite si ce systeme venait a prévaloir ; la
mesure qu'il réclamait n'était d'ailleurs qu'une mesure transitoire, aussitot la
crise actuelle terminée, il se haterait de revenir aux vrais principes. Le tribun
Laussat répondit avec une perspicacité qui faisait honneur a son jugement que la
mesure transitoire ne pouvait manquer de s'éterniser, parce qu'elle offrait trop
de facilités pour étre jamais abandonnée. C'est ce qui eut lieu en effet,
I'exception devint la regle et dura aussi longtemps que I'Empire lui-méme.
'Bailleul, tout en votant pour la loi, ne put s'empécher de remarquer que c'était
la derniere garantie du peuple qui s'en allait.

Malgré ces justes représentations, le Tribunat voulant faire preuve de bonne
volonté et montrer au gouvernement qu'il lui savait gré de I'amélioration réalisée
dans l'administration des finances, vota la prorogation demandée, mais il eut
soin de stipuler par I'organe de son rapporteur Chassiron que la loi n'était rendue
gu'a titre transitoire. Il se montra plus séveére a I'égard du projet relatif au
reglement définitif de la dette publique. Ce projet inspiré en grande partie par
I'essor qu'avait pris la rente depuis I'affermissement du gouvernement
consulaire, consistait principalement a substituer les ressources qu'elle offrait
aux valeurs avilies avec lesquelles on avait payé jusque-la les créanciers de

1 Archives parlementaires.
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I'Etat. Le principe était excellent mais |'application laissait beaucoup & désirer
sous le rapport de I'équité. Il était di environ 90 millions pour diverses
fournitures faites au Directoire pendant les années V, VI et VII. Une premiere
disposition du projet affectait une rente perpétuelle de 2.700.000 francs a trois
pour cent au payement de ces créanciers, ce qui au taux actuel des fonds
publics, était réduire leur capital des deux tiers. Pour justifier cette banqueroute
partielle que I'Etat faisait a leur égard on allégua le caractére frauduleux de
quelques-uns de ces marchés, mais ainsi que le fit remarquer Benjamin Constant
dans la discussion, si les conditions avaient été onéreuses c'est que I'Etat était
connu alors pour ne pas tenir ses engagements et que toute opération faite avec
lui était essentiellement aléatoire. D'ailleurs un grand nombre de ces fournitures
avaient pour origine des réquisitions qui avaient frappé des artisans, des
manufacturiers, des agriculteurs étrangers a toute spéculation et dont on ne
pouvait suspecter la bonne foi. La liquidation confondait l'innocent avec le
coupable, le pauvre avec le riche. Cette injustice était d'autant plus sensible
qu'en vertu d'une autre disposition du projet, le gouvernement traitait ses
propres créanciers beaucoup plus favorablement que ceux du Directoire bien que
leurs marchés fussent exactement de la méme nature, et s'acquittait envers eux
intégralement par la création d'un million de rentes et d'une aliénation de 30
millions de biens nationaux.

Restait a fixer le sort de la dette publique propre ment dite, c'est-a-dire de cette
partie de la dette que la banqueroute du Directoire avait laissé subsister. Un tiers
de ce reliquat de la dette avait été maintenu sur le grand livre, c'était ce qu'on
nommait le tiers consolidé, mais une partie seulement de ce tiers avait été
inscrite ; le reste non inscrit bien qu'exigible se nommait le tiers provisoire. Enfin
il y avait les deux tiers non consolidés désignés sous le nom des deux tiers
mobilisés, valeur trés-dépréciée et consacrée au payement des biens nationaux.
On proposa d'inscrire pour trente millions de tiers provisoire mais en ajournant a
deux ans de la le service des intéréts, et de convertir les deux tiers mobilisés en
tiers consolidés en les réduisant au vingtieme de leur valeur nominale, ce qui
représentait assez exactement la dépréciation qu'ils avaient subie. Une derniere
disposition attribua une dotation de 120 millions en biens nationaux a
I'instruction publique, de 40 millions aux Invalides, et une somme de 70 millions
a la caisse d’amortissement pour favoriser la diminution de la dette publique.
Quelques-unes de ces mesures avaient pour elles I'excuse de la nécessité et
n'étaient que la conséquence forcée de la mauvaise gestion financiere du régime
précédent les autres consommaient inutilement la ruine de créanciers
intéressants et respectables confondus avec les agioteurs et les
concussionnaires, toutes avaient le tort radical d'étre arbitraires. Les opposants,
en voulant obliger le gouvernement a distinguer entre les créances légitimes et
les créances véreuses, ne prétendaient pas imposer a I'Etat des sacrifices au-
dessus de ses forces, puisque selon leurs calculs les intéréts de la dette publique
ne devaient pas s'élever au-dessus de 107 a 110 millions, ce qui ne formait
guére plus du cinquieme de ce que payait alors annuellement I'Angleterre ; mais
ils croyaient cette démonstration d'exactitude et de loyauté nécessaire au
complet rétablissement des finances, ils croyaient que I'Etat étant a la fois juge
et partie dans cette matiere devait se conduire d'aprés des principes fixes et
invariables, non d'apres ses propres convenances ; enfin ils jugeaient d'un bon
effet sur l'opinion que cette regle fit imposée au gouvernement par le contrble
|égislatif. Benjamin Constant et Desrenaudes firent valoir ces diverses objections
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avec tant de force et de lucidité que le projet des finances fut repoussé au
Tribunat ; mais le Corps |égislatif I'adopta a une grande majorité.

L'autorité législative n'avait donc en définitive rejeté que deux projets de loi tout
a fait secondaires, et cela, faute de pouvoir les amender ; il était impossible
d'exiger d'elle plus de docilit¢é a moins de vouloir I'anéantir ; mais ce qu'on
détestait en elle c'était moins 'usage si modéré qu'elle faisait de son droit que ce
droit lui-méme. Ce qui était odieux au Premier Consul c'était moins le controle,
en réalité tres-restreint qu'on exercait sur ses actes, que la possibilité qu'on avait
encore de rendre ce controle sérieux. Aussi n'avait-il pas d'autre préoccupation
gue de reprendre au Corps législatif les prérogatives que la Constitution lui avait
laissées, employant parfois les plus indignes subterfuges pour parvenir a ce but.
C'est ainsi qu'il voulait changer le droit de ratification des traités dévolu aux
législateurs en un simple droit d'enregistrement, sous prétexte que la
Constitution n'avait pas adopté le mot de ratification elle disait seulement « que
les traités seraient proposés, discutés, décrétés et promulgués comme les lois. »
Cette habitude invariable de rapporter tout a soi, de n'envisager jamais les actes
soit du gouvernement, soit des grands corps d'Etat, qu'au point de vue du
surcroit de force que le pouvoir du Premier Consul en pouvait retirer, achevait
d'anéantir I'ombre de vie et d'indépendance qui avait été laissée aux autorités
chargées du soin de le modérer. On corrompait ainsi les mesures les plus
salutaires en les transformant en moyens de domination.

Le général Bonaparte avait montré de tout temps un go(t naturel pour l'ordre et
la régularité dans I'administration ; ce golt était a lui seul un bienfait précieux
pour le pays dans I'état ou I'avait laissé l'incurie du Directoire ; mais on avait
trop souvent sujet de reconnaitre qu'au lieu d'étre inspiré par un sincere
sentiment des besoins des populations, il n'avait sa source que dans l'intérét
méme du pouvoir qui était loin d'étre toujours d'accord avec l'intérét général. Tel
avait été le secret de la faveur avec laquelle les lois de finances avaient traité
certaines catégories de créanciers au détriment de quelques autres ; tel était
également celui de la préférence accordée a certains grands travaux publics sur
d'autres d'une utilité plus réelle, mais moins propres a frapper les esprits ou a
servir des projets d'ambition. Nos routes de l'intérieur étaient dans un état
affreux, on faisait peu de chose pour les améliorer ; en revanche on construisait
a grands frais et a grand bruit la magnifique route du Simplon, signe et
instrument de notre domination sur I'Italie, et pour en assurer la possession a la
France on négociait avec la Suisse la cession du Valaisi. On annongait la
fondation sur le mont Cenis d'un hospice semblable a celui du Saint-Bernard,
mais cet hospice ne figurait la que pour masquer la construction d'une caserne.
On faisait élaborer successivement par Chaptal et Fourcroy un plan de réforme
pour l'instruction publique, mais on leur imposait pour premiere condition la
création de six mille bourses données non pas au concours, mais a la nomination
du Premier Consul.

Quelques-uns de ces actes méritaient pourtant une approbation sans réserve tels
furent le décret qui assura l'achévement du canal de Saint-Quentin dont les
travaux étaient depuis longtemps interrompus, celui qui décida I'ouverture d'une
exposition des produits de l'industrie frangaise2 mesure excellente quoique un
peu amoindrie par un exces de réglementation, mais qui ne pouvait porter que
bien peu de fruits sous I'empire d'un régime tout militaire ; enfin celui qui

1 Bonaparte a Talleyrand, 13 février 1801.
2 Bulletin des lois, arrété du 4 mars 1801.
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renvoya le projet du Code civil a I'examen des tribunaux d'appel et du tribunal de
cassation. Ce projet confié vers la fin de I'an VIII a une commission composée de
légistes éminents, Tronchet, Portalis, Malleville, Bigot de Préameneu, et
maintenant terminé, 'n'était guere que le résumé des travaux antérieurs de la
Constituante et de la Convention ; ii allait étre soumis au contr6le de tout ce que
la France possédait de jurisconsultes éclairés ; il devait étre ensuite présenté
avec leurs observations au Conseil d'Etat dont les débats fixeraient le projet
définitif ; et c'est seulement sous cette derniére forme, aprés avoir passé par
cette longue filiere d'épreuves successives, qu'il serait soumis a la sanction
législative. On voit par-la ce qu'on doit entendre par ce titre si souvent prodigué
a Napoléon d'auteur du Code civil. On peut dire que le Code était presque acheve
lorsqu'il intervint pour sa part dans les discussions du Conseil d'Etat, dont, les
amendements furent loin d'étre toujours heureux. Je préciserai plus tard dans
quel sens bon ou mauvais s'exerca l'influence du Premier Consul sur cette ceuvre
collective.

Depuis la conclusion du traité de Lunéville, la politique extérieure du Premier
Consul n'avait plus qu'un but celui d'écraser I'Angleterre, et pour parvenir a ce
but, il possédait maintenant des moyens plus efficaces que les injures sans
dignité dont il ne se lassait pas de remplir tous ses discours publics, aussi bien
qgue les colonnes du Moniteur. La défaite de I'Autriche a Hohenlinden, la
résurrection de la ligue des Neutres sous les auspices de Paul Ier avaient non-
seulement isolé I'Angleterre, mais avaient retourné contre elle la coalition qu'elle
avait si longtemps armée contre nous. Il ne lui restait plus en Europe que deux
alliés a la veille de succomber, Naples et le Portugal ; et avec eux la Turquie qui
n'était gueére moins impuissante. Murat marchait sur Naples ; Gouvion Saint-Cyr
se préparait a entrer en Espagne avec vingt-cing mille hommes pour opérer sa
jonction avec les troupes du Prince de la Paix et soumettre le Portugal. Le traité
de Lunéville, en décidant I'érection du tréne de Toscane en faveur de l'infant de
Parme, avait fait connaitre les conditions du marché qui nous assurait la
coopération de I'Espagne ; mais ce qu'il n'avait pas révélé c'est que Bonaparte
avait encore stimulé le zéle de cette puissance en lui laissant entrevoir que le
trone de Toscane pourrait bien se transformer plus tard en un trone de Naplesi,
promesse qu'il savait pourtant bien ne pas pouvoir tenir en raison des
engagements qu'il avait pris envers la Russie.

Il suffit @ Murat de se montrer sur les frontiéres pour faire tomber toute
résistance. Le roi de Naples subit la loi, s'engagea a fermer ses ports aux
Anglais, a nous céder sa part de File de I'Elbe dont nous possédions déja une
moitié comme conquérants de la Toscane, enfin a recevoir et a nourrir dans le
golfe de Tarente une division de quinze mille Francais destinée a secourir
I'Egypte. En méme temps qu'elle perdait cet auxiliaire précieux par les
ressources qu'il offrait a sa marine, I'Angleterre se voyait menacée au nord de
I'agression imminente de la ligue des Neutres composée des forces navales
réunies de la Russie, du Danemark, de la Suede et de la Prusse ; elle se voyait
repoussée au midi de presque tous les ports de la Méditerranée, enfin elle était
harcelée incessamment sur les cotes occidentales de I'Europe par les expéditions
maritimes que le Premier Consul organisait contre elle a Brest sous Ganteaume,
a Rochefort sous Bruix, en Espagne sous Dumanoir et jusqu'en Hollande.. Ces
armements, dirigés en apparence contre I'Irlande, les Indes et le Brésil, n'avaient
en réalité qu'une destination, I'Egypte que. Bonaparte voulait sauver a tout prix.

1 Bonaparte a Talleyrand, 4 février 1801.
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L'Angleterre avait donc a la fois Une immense étendue de cOtes a surveiller, a
bloquer, et les calculs de trés-habiles marins a déjouer ; mais étant elle-méme
sur le point de débarquer une armée en Egypte, et attachant encore plus de prix
a détruire cette conquéte que nous a la conserver, elle épiait nos préparatifs
avec une infatigable vigilance. Ses escadres montraient, méme a nombre
inférieur, un sentiment de leur supériorité qui terrifiait nos plus grands hommes
de mer.

Aux dangers que lui créait cette formidable coalition maritime se joignaient les
embarras d'une crise intérieure des plus graves. Bien que les ressources de
I'Angleterre fussent plus que doublées, depuis I'origine de la guerre, grace a une
activité qui avait concentré dans ses mains tout le commerce de I'Europe, ses
populations étaient en proie a une affreuse disette par suite des mauvaises
récoltes ; et le ministere que William Pitt avait dirigé pendant tant d'années avec
une si indomptable énergie semblait se dissoudre sous le poids méme des
calamités qu'il avait déchainées. On venait d'apprendre que Pitt avait donné sa
démission dans des circonstances si décisives pour l'avenir de son pays (4 février
1801). On n'hésitait pas a attribuer sa retraite a un secret désir de se dérober a
la responsabilité d'événements qu'il ne se sentait plus la force de conjurer, bien
qu'il edt motivé sa démission sur le refus que Iui opposait le roi au sujet de
I'admission des catholiques au Parlement et aux grandes charges de I'Etat. Cette
supposition était pourtant erronée. Jamais Pitt n'avait montré plus de résolution,
plus de confiance dans la force et la grandeur de son pays ; jamais il n'avait
repoussé avec une plus male vigueur les attaques de ses puissants adversaires
de l'opposition ; et I'on peut ajouter qu'il ne fut jamais plus grand que dans ce
volontaire abandon du pouvoir. C'est mal comprendre ce caractére que
d'attribuer cette démission a un manque de foi méme passager dans la fortune
de sa patrie. Il en avait au contraire une si haute idée qu'il ne doutait pas que sa
patrie ne pQt se passer de lui. Pitt n'était pas de ceux qui abandonnent leur poste
au moment du danger. Sa mémoire est fort au-dessus d'une pareille imputation,
et aujourd'hui, grace a la lumiere qui s'est faite sur ces événements, I'accusation
n'aurait pas méme un prétexte. Ce ne fut pas sous l'influence d'une défaillance
momentanée, mais sous |'empire des plus nobles scrupules, que Pitt abdiqua
I'espece de dictature qu'il tenait de la volonté de son pays bien plus que des
préférences de Georges III. Pitt avait obtenu I'année précédente le concours des
catholiques pour un des plus importants objets de sa politique, l'union de
I'Irlande, c'est-a-dire la réunion du parlement irlandais a celui d'Angleterre et
d'Ecosse. Il avait résolu de relever cette malheureuse contrée de son état de
servitude en la rattachant a I'Angleterre par des liens plus durables que ceux de
la force. Il avait pris lui-méme l'initiative de ce grand acte de réparation. Il s'était
élevé au-dessus des préjugés de ses compatriotes ; il avait compris qu'une union
qui se traduirait par des bienfaits serait la plus sQire défense contre le danger de
nos descentes en friande, et celui plus grand encore de ses redoutables
insurrections. Ce résultat si heureux pour la politique anglaise n'avait pu étre
atteint qu'avec l'appui des catholiques a qui on avait fait espérer en retour
I'abolition des incapacités civiles et politiques qui pesaient sur eux. Bien que Pitt
s(t depuis longtemps que I'exécution de cette promesse, qui n'était pas un
engagement formel, rencontrerait un obstacle dans I'esprit timide et obstiné du
roi, il se croyait slr de vaincre cet obstacle en y procédant avec une certaine
lenteur et les ménagements convenables ; mais la trahison d'un de ses collégues
le chancelier Loughborough1 perdit tout par une révélation prématurée, et rendit

1 Lord Stanhope, William Pitt et son temps.
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invin-7 cible la résistance du roi Georges qui considérait I'admission des
catholiques aux grandes charges de I'Etat comme incompatible avec son serment
de couronnement. Pitt avait eu trop de preuves de son ascendant pour ne pas
avoir le droit de croire qu'il vaincrait en cette occasion les répugnances du roi ; il
n'y a donc pas plus de justice a le taxer d'imprévoyance qu'a lui reprocher son
honorable fidélité a des engagements de position plutot que de fait. L'Union telle
gue Pitt l'avait congue, c'est-a-dire ayant pour complément I'émancipation,
n'était pas pour I'Angleterre une question secondaire, comme nos historiens I'ont
dit avec trop de légereté, elle était un intérét de premier ordre1 et il était tout
naturel que Pitt se retirat devant le refus qui mutilait et déshonorait son ouvrage.

Il est si peu exact que Pitt ait reculé devant une situation plus forte que son
courage2 que, moins d'un mois apres |'offre de sa démission., se considérant
comme dégagé pour un temps envers les catholiques et par les efforts qu'il
venait de faire en leur faveur, et par l'aggravation de difficultés que le nouvel
acces de folie du roi apportait au gouvernement et au pays, il autorisait de
secretes démarches aupres d'Addington qu'il avait lui-méme désigné comme son
successeur, afin de le décider a résigner le ministere. Mais Addington fit la
sourde oreille et garda ses fonctions avec l'imperturbable confiance que lui
donnait sa médiocrité. En réalité, la situation était beaucoup moins alarmante
qu'elle -ne le semblait au premier abord, parce que jamais la nation n'avait
montré plus de confiance dans ses propres forces. Elle portait avec aisance les
charges écrasantes que lui imposait la guerre, et, chose presque sans exemple,
Pitt avait trouvé I'unanimité dans le Parlement pour son dernier budget. C'est
gue I'immense accroissement de la prospérité industrielle de I'Angleterre réfutait
victorieusement les prédictions de ses ennemis comme les plaintes des
alarmistes. Chaque déclaration de guerre des puissances continentales n'ayant
en définitive d'autre résultat que de la délivrer d'une concurrence sur le grand
marché du monde et de faire tomber dans ses mains la marine et les colonies de
ses adversaires, elle en était venue a ne considérer les milliards de ses emprunts
et des subsides que comme autant de primes payées pour le développement de
ses propres ressources. « Le ministere sortant, disait Pitt quelque temps apres,
dans un discours du IB mai, a trouvé moyen, au milieu de ses constants échecs
de dépouiller nos ennemis de presque toutes leurs possessions coloniales,
d'annihiler presque toutes leurs forces maritimes, de leur enlever leur commerce
et de nous l'approprier, tout en maintenant la sécurité de nos possessions sur les
divers points du globe. » Cette justification était striccement conforme a la vérité
des faits.

La marine anglaise était alors en état de lutter avec succes contre les forces
navales réunies. du monde entier. Aussi I'Angleterre, loin de ressentir
I'épouvante qu'on lui attribue en présence de la ligue des Neutres, prit-elle avec
une sorte d'empressement l'initiative des hostilités. C'est le coeur joyeux, et sans
aucun doute sur l'issue de la lutte, que Nelson s'élanga vers la Baltique pour aller
se placer au centre méme des flottes ennemies, et frapper au cceur la coalition
maritime en I'empéchant de réunir ses forces. Dés la fin de mars (1801) cet
incomparable marin, le héros déja légendaire de la nouvelle génération des fils

1 Voici en quels termes Macaulay parle du projet de Pitt : « C'est étre seulement juste
envers sa mémoire, que de dire que ce projet était si grand et si simple, si équitable et si
humain, qu'il suffirait a lui seul pour lui assurer un haut rang parmi les hommes d'Etat. »
Biographical essays.

2 Thiers, Histoire du Consulat et de I'Empire.
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de la mer, était sur les cotes du Danemark, trainant a la remorque le vieux
Parker que l'amirauté Iui avait donné pour modérateur, et se moquant de
I'impression que causaient a I'amiral « les sombres nuits et les champs de glace
de la Baltique. » La flotte russe était encore emprisonnée par les glaces dans le
port de Revel, et ni la Suede ni le Danemark n'avaient terminé leurs préparatifs.
Le 30 mars, Nelson franchit les passes du Sund, en se rapprochant de la cote
Suédoise qui n'était pas gardée ; le 2 avril il parut devant Copenhague. Le
gouvernement Danois entrainé, un peu a son corps défendant, dans la ligue, par
la crainte que lui inspirait le voisinage de la Russie, et abandonné a ses propres
forces par suite de la rapidité des opérations de Nelson, avait concentré a
Copenhague tous les moyens de défense dont il pouvait disposer, en sorte que
les difficultés naturelles que présente l'entrée de ce port, combinées avec des
travaux d'art d'une grande solidité, en rendaient les abords formidables. La ville
n'était accessible et vulnérable que par un seul point, le c6té sud de la passe
Royale1 ; encore £e point était-il protégé par une ligne d'embossage formée avec
de vieux vaisseaux et hérissée de plus de six cents canons. Nelson n'en voulait ni
au Danemark ni a sa marine trop peu importante pour porter ombrage a
I'Angleterre ; mais il tenait a le détacher de la coalition afin de ne pas laisser les
passages du Sund aux mains de l'ennemi dans [|'éventualité possible d'une
retraite forcée. S'étant fait confier douze vaisseaux de la flotte de Parker, il
s'engagea avec son audace ordinaire dans la passe Royale, et vint s'aligner
presque bord a bord en face des vaisseaux Danois, au milieu d'un feu effroyable,
ne comptant selon son habitude ni sur les stratagemes, ni sur une supériorité de
force, mais sur une volonté que rien ne pouvait ébranler et sur le génie
merveilleux dont il était comme illuminé au milieu du danger. L'échouage de trois
de ses vaisseaux |'empécha de développer toute sa ligne et d'obtenir tous les
résultats qu'il espérait2. La résistance fut telle qu'on devait I'attendre du petit
peuple qui avait tenu une si grande place dans I'histoire guerriere de I'Europe. lin
instant Parker, qui assistait de loin a I'action, crut tout perdu et arbora le signal
qui ordonnait de cesser le combat. Alors Nelson prenant a témoin un de ses
officiers, et appliguant son ceil crevé sur la lunette : « Que je sois damné si
j'obéis a un pareil ordre ! Sur mon ame, je ne vois pas le signal ! Clouez le mien
au mat pour qu'on se batte encore de plus prés3. » Apres quatre heures et
demie d'un combat acharné les vaisseaux de Nelson étaient pour la plupart
dématés et criblés de boulets, mais la ligne d'embossage danoise était presque
entierement détruite et la ville était découverte. On parlementa, et Nelson qui
avait ses raisons pour ne pas abuser de la victoire, se contenta d'imposer aux
Danois une suspension d'armes de quatorze semaines, qui équivalait a ses yeux
a un abandon effectif de la ligue des Neutres (9 avril 1801.) Le gouvernement
danois avait de non moins bonnes raisons pour se soumettre. Il venait
d'apprendre la mort de Paul Ier, assassiné dans la nuit du 23 au 2 mars, et se
hata de conclure I'armistice avant que la nouvelle ne fit connue des Anglais.

Cet événement tragique surprit I'Europe et, plus qu'aucune autre puissance
I'Angleterre, qui était censée en profiter : il ne pouvait pourtant rien avoir
d'inattendu pour quiconque connaissait la folie croissante de ce souverain et les
meeurs de ses sujets. Selon le mot spirituel de Talleyrand, l'assassinat était le
mode de destitution usité en Russie. La maladie mentale de Paul ter avait pris de
telles proportions dans les derniers temps de sa vie, qu'on n'avait pas le droit de

1 Edmond Jurien de la Graviére, Guerres maritimes sous le Consulat et I'Empire.
2 Rapport de Nelson a I'amirauté.
3 Robert Southey, Life of Nelson.

139



s'étonner que ceux qui étaient menacés d'en devenir victimes eussent songé a lui
appliquer ce remede terrible. Dans tous les temps le régicide a été le correctif
naturel de la tyrannie, et s'il est si bien implanté en Russie, c'est qu'il y a été
acclimaté et entretenu par le despotisme lui-méme. Paul en était venu au point
de lasser jusqu'a ceux qu'il associait au partage de son arbitraire ; il était devenu
si fantasque, si changeant, si irritable au milieu méme de ses caprices, qu'il n'y
avait plus de s(reté pour personne autour de lui. A ces mécontentements
engendrés par une autocratie a la fois mesquine et violente, vexatoire et cruelle,
se joignaient les maux produits par la suspension du commerce avec
I'Angleterre, et I'humiliation qu'on ressentait d'une politique extérieure devenue
la risée de I'Europe. Sans étre dans le secret de la diplomatie, ses sujets savaient
deviner d'instinct que leur souverain si inconsistant, si chimérique et si puéril
dans ses réformes intérieures, ne pouvait étre a I'étranger, malgré toute sa
puissance, que le jouet des autres gouvernements, et cet instinct ne les trompait
pas, car Bonaparte tout le premier n'avait été si prodigue a son égard de belles
promesses que parce qu'il comptait bien ne jamais- les tenir. Tout se réunissait
donc a la fois pour le perdre, et bien que sa mort ait été I'ouvrage d'une
conspiration de palais dont les auteurs le frappérent pour n'étre pas frappés eux-
mémes, on peut dire que son arrét fut prononcé par la nation elle-méme encore
plus honteuse que fatiguée d'un tel régne. Au reste, le trouble de son esprit
n'était plus un secret pour personne ; une caricature populaire le représentait
tenant dans sa main droite un papier avec le mot ordre ; dans sa main gauche
un autre papier avec le mot contre-ordre ; et sur son front était écrit le mot
désordre. Aussi lorsque Pahlen, le général Béningsen et le comte Panin, qui
furent les principaux auteurs du complot, eurent débarrassé leur pays de ce
dangereux maniaque, n'éprouverent-ils jamais la moindre hésitation a
revendiquer la responsabilité de l'acte non-seulement devant I'histoire, mais
devant Alexandre lui-méme, auquel ils offrirent la couronne de leurs mains
encore teintes du sang de son pere.

Lorsque Talleyrand lui porta a la Malmaison la nouvelle de la mort de Paul,
Bonaparte vit sur-le-champ le contre-coup que sa propre politique allait en
éprouver, et il s'écria avec colere « les Anglais m'ont manqué le 3 nivése a Paris,
mais ils ne m'ont pas manqué a Saint-Pétersbourg ! » Avant d'avoir recu aucun
renseignement au sujet de I'événement et de ses causes, il ne craignit pas de
lancer par l'entremise du Moniteur cette sanglante insulte a I|'adresse du
gouvernement anglais : « Paul Ier est mort dans la nuit du 24 au 25 mars...
L'escadre anglaise a passé le Sund le 31. L'histoire nous apprendra le rapport qui
peut exister entre ces deux événements ! » Il est revenu sur cette accusation
dans ses mémoires, sans apporter a l'appui d'une imputation aussi grave
d'autres preuves que les relations de lord Withworth, alors ambassadeur aupres
de la Cour de Russie, avec les principaux conjurés, et sa liaison avec la sceur des
Soubow. Enfin on a répété presque uniformément apres lui que le soupcon était
légitime, puisque I'Angleterre était la seule puissance a qui I'événement pit
profiter.

L'histoire dont le Moniteur invoquait le témoignage n'a, au contraire, rien laissé
subsister de ces allégations : lord Withworth fut complétement étranger a la
conspiration, et son caractére personnel défiait la calomnie ; le cabinet anglais ne
s'attendait nullement a la mort de Paul ; Pahlen le principal meneur de la
conspiration était et resta un ennemi décidé de l'influence anglaise ; Nelson loin
de s'en réjouir en fut vivement contrarié, parce qu'il se vit obligé de renoncer a
I'espoir de détruire la marine russe, ce qui était Je but principal de son expédition

140



dans la Baltique ; en dernier lieu c'était un non-sens d'alléguer que I'Angleterre
était la seule puissance intéressée a I'événement, car il y avait une puissance
gu'il intéressait beaucoup plus directement, et cette puissance, il n'était pas
besoin d'aller la chercher si loin, c'était la Russie elle-méme.

La mort de Paul Ier fut un coup de foudre pour la ligue des Neutres. La
dissolution de cette ligue n'eut rien de regrettable, car bien qu'entreprise
nominalement pour la défense de principes fort Iégitimes, elle ne devait en
réalité que profiter a un double despotisme déja menacant pour I'Europe, je veux
dire a l'autocratie de Paul et au césarisme conquérant de Bonaparte. Il ne peut
venir a l'esprit de personne aujourd'hui de défendre la supériorité abusive que
I'Angleterre s'arrogeait alors sur les mers, mais le triomphe de ce double
despotisme était un tout autre danger pour les nations européennes que les abus
du droit de visite. Depuis que Bonaparte avait démasqué a la fois son systeme de
conquéte et ses visées despotiques, quiconque prenait les armes contre lui
combattait pour l'indépendance de I'Europe. La guerre que nous faisait
I'Angleterre, si inique au début, était devenue, grace a notre politique
d'envahissements, une garantie et une protection pour les petits Etats. C'est ce
qgue les Neutres ne surent pas voir, emportés qu'ils étaient par la justice de leurs
ressentiments et la bonté de leur cause. Prévenus par la |égitimité méme de
leurs griefs en faveur de la politique qui les exploitait, il leur était difficile de
prévoir que leur ligue n'était qu'un premier pas vers le blocus continental.

On ne peut émettre que des conjectures au sujet des développements ultérieurs
gu'aurait pris I'alliance franco-russe dans le cas ou Paul aurait survécu. Ce qui
est certain toutefois, c'est que ces concessions et ces promesses que le Premier
Consul lui prodiguait, comme on fait a un enfant qu'on veut apaiser, n'étaient
qgu'un jeu diplomatique, destiné a entretenir son délire. Plus les illusions de Paul
étaient naives et profondes, plus sa déception elt été cruelle et son
emportement, redoutable, le jour ou ce Jupiter tonnant se serait vu dupé par son
allié. Cette amitié dont Bonaparte faisait tant de bruit ne servait donc les intéréts
du présent qu'en compromettant ceux de l'avenir ; car il n'est pas douteux que le
jour ou la rupture se serait faite, toute la coalition ne se flt reformée autour de
Paul Ier.

Le Premier Consul avait depuis longtemps l'intention de réunir le Piémont a la
France, mais connaissant le zele de Paul pour la cause des rois Iégitimes, il était
allé jusqu'a faire écrire a M. de Saint-Marsan « que par amitié pour la Russie il
était disposé a faire quelque chose pour le roi de Sardaigne1. » Mais dés le jour
méme ou il apprend la mort de Paul, tout change, et Bonaparte lance un décret
gui réalise de fait I'annexion du Piémont en lui donnant, a titre provisoire il est
vrai, I'administration d'un département francais (12 avril 1801). Toutefois, comme
on tenait a ne pas montrer trop clairement le motif d'un si subit changement de
conduite, le décret fut antidaté de dix jours. Et si Kalitschef, I'ambassadeur
russe, s'avisait de se plaindre, on lui répondrait, disait Bonaparte « que le
Premier Consul avait été indigné du manque d'égards que lui avait montré le roi
de Sardaigne — qu'il avait perdu patience — que du reste rien n'était perdu ni
décidé. » Et si Lucchesini protestait au nom de la Prusse, on lui répondrait que
« le gouvernement francais n'avait pas a discuter les affaires d'Italie avec le roi
de Prusse2. »

1 Bonaparte a Talleyrand, 18 mars 1801.
2 Bonaparte a Talleyrand, 13 avril.
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En méme temps Duroc partait pour Saint-Pétersbourg, chargé d'une mission de
confiance. Il y arriva pour assister a la conclusion de la paix entre I'Angleterre et

la Russie.
Telle fut la fin de la ligue des Neutres et de |'alliance franco-russe.
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CHAPITRE VII

LES PRELIMINAIRES DE LONDRES.
- LE CONCORDAT

Notre double succes militaire et diplomatique de Hohenlinden et de Lunéville
avait disposé le Cabinet anglais a la paix ; la victoire de Nelson dans la Baltique,
la mort de Paul Ter, la dissolution de la ligue des Neutres exercerent une
influence analogue sur les dispositions du Premier Consul. Des deux c6tés on
était arrivé a ce degré de fatigue qui fait qu'on se préte volontiers aux
transactions, et on avait acquis assez de gloire pour faire des concessions sans
déshonneur. Nous avions a Londres un commissaire a demeure chargé de
I'échange des prisonniers : c'était M. Otto, diplomate plein d'expérience et
d'habileté ; ce fut it lui que lord Hawkesbury, le ministre des affaires étrangeres
dans le cabinet Addington, fit ses premiéres ouvertures. Des le 21 mars (1801),
sentant la nécessité de préparer le terrain longtemps d'avance et avant d'avoir
aucune nouvelle de I'expédition de Nelson contre les Neutres, il fit savoir a Otto
gue si la France voulait écouter des propositions de paix, S. M. Britannique était
préte a envoyer a Paris ou ailleurs un plénipotentiaire chargé d'en discuter les
conditions. En réponse a cette démarche, le gouvernement francais, apres avoir
vainement essayé de faire adopter son ancienne proposition d'armistice maritime
autorisa Otto a ouvrir a Londres des conférences ayant pour but de déterminer
préalablement les bases principales de la paix. On se remit donc a parler de paix,
mais en continuant a pousser assez vivement la guerre, de facon que la partie la
plus épineuse des difficultés qu'on avait a résoudre, se trouvat tranchée par le
sort des armes. Dés les premiers pourparlers et aussitot que les prétentions
réciproques eurent paru au grand jour on se trouva si loin de s'entendre, qu'il y
eut des deux c6tés comme un accord tacite pour trainer les négociations en
longueur jusqu'a ce que le fait accompli el(t prononcé sur les principales
questions en litige.

En France comme en Angleterre, on se préparait en effet a frapper deux grands
coups dont on attendait des résultats décisifs. Le ministere Addington, plus
heureux dans la guerre que le cabinet dirigé par Pitt, s'était décidé a réaliser un
plan de ce dernier en débarquant en Egypte cette armée que I'Angleterre avait si
longtemps gardée clans l'ile de Minorque comme une menace contre nos cotes
méridionales. Cette attaque devait étre soutenue a la fois par une armée turque
sur la frontiere de Syrie et par un corps venu des Indes sur les cotes de la mer
Rouge ; soit gqu'elle réussit, soit qu'elle échouat, elle devait trancher au moins
pour un temps, dans un sens ou dans autre, le démélé relatif a I'occupation de
I'Egypte qui était le plus grand obstacle a la conclusion de la paix. De son c6té,
Bonaparte s'apprétait a faire un supréme effort pour consolider sa conquéte
ébranlée en lui envoyant les renforts et les approvisionnements dont elle avait si
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grand besoin ; il allait en méme temps saisir de nouveaux gages dans lesquels il
voyait un moyen assuré d'influer sur les négociations.

Profitant des bons rapports que sa cession de la Toscane a la maison de Bourbon
lui avait créés avec |'Espagne, de I'admiration qu'il inspirait a un roi faible
d'esprit, de la terreur qu'il causait a son favori le Prince de la Paix, il avait
entrainé Charles IV a déclarer la guerre a son propre gendre le roi de Portugal,
sous le prétexte apparent de décider ce dernier a fermer ses portes aux Anglais,
mais dans le but réel de s'emparer d'une ou plusieurs de ses provinces pour en
faire un objet d'échange dans la négociation avec I'Angleterre. Lucien avait réussi
auprés du Prince de la Paix en employant tour a tour les flatteries et les
menaces ; et le favori, transformé en généralissime, ayant triomphé des
répugnances du roi, se tenait prét a marcher sur le Portugal avec tout ce que
pouvait fournir actuellement en fait de soldats la monarchie de Charles-Quint,
c'est-a-dire avec une armée de vingt-cing mille hommes que devait seconder un
corps francais, placé sous les ordres de Leclerc et de Gouvion Saint-Cyr.

Le dessein presque avoué du Premier Consul était, si les circonstances le lui
permettaient, de trafiquer du Portugal avec I'Angleterre a peu prés comme il
avait trafiqué de la Toscane avec I|'Espagne, et autrefois de Venise avec
I'Autriche. Il en était dés lors arrivé sous ce rapport a un cynisme qui n'avait
jamais été poussé aussi loin sous les monarchies du bon plaisir, et qui parait
incroyable lorsque I'on songe au court espace de temps qui séparait I'époque du
Consulat, de celle de la Révolution frangaise. En ce qui concerne la Toscane, il ne
s'était pas contenté, comme on le dit d'ordinaire, de I'ériger en royaume sans la
consulter, et en faveur d'un 'jeune homme dont il tournait lui-méme en dérision
la nullité, il I'avait cédée a I'Espagne comme il e(t fait d'un domaine personnel,
c'est-a-dire en toute propriété. L'article 6 du traité signé a Madrid disait en
propres termes « Comme la nouvelle maison qui s'établit en Toscane est de la
famille d'Espagne, ces Etats seront a perpétuité une propriété de I'Espagne, et il
sera appelé au trone un infant de la famille, si le roi actuel ou ses enfants
n'avaient pas de postérité. » Voila ce qu'il avait cru pouvoir faire d'une province
située au coeur méme de cette Italie, dont I'indépendance lui avait inspiré de si
belles déclarations dans ses manifestes. Encouragé par le succés de ce marché, il
était allé plus loin encore : « Vous autoriserez Lucien, écrivait-il a Talleyrand le 2
mars 1801, a offrir pour le duc de Parme, indépendamment de la Toscane, |'Etat
de Lucques, mais a condition que les Espagnols nous donneront trois frégates de
celles qui sont a Barcelone ou a Carthagéne, et six vaisseaux de guerre de ceux
qui sont a la Havane parfaitement armés. » Céder la Toscane sur laquelle on
n'avait pas méme le droit de conquéte en échange de la Louisiane, c'était une
transaction assez nouvelle de la part d'un gouvernement qui se disait républicain
; mais vendre un Etat indépendant pour six vaisseaux et trois frégates, voila ce
gui ne s'était pas encore vu dans le monde.

On ne se faisait illusion ni a Londres ni a Paris, tant que ces diverses entreprises
resteraient en suspens, les conférences d'Otto avec lord Hawkesbury ne
pouvaient avoir que le caractére de conversations diplomatiques dans lesquelles
on tatonnait de deux cotés pour fixer le terrain des négociations plutét que pour
aboutir a une entente. Si la France s'était beaucoup agrandie en Europe depuis
I'origine de la guerre, I'Angleterre s'était emparée de presque toutes nos colonies
et de celles de nos alliés, conquétes moins éclatantes, mais beaucoup plus faciles
a conserver. Elle avait pris aux Hollandais Ceylan, le cap de Bonne-Espérance, la
Guyane, aux Espagnols la Trinité, I'lle de Minorque, a nous la Martinique, Sainte-
Lucie, nos possessions des Indes, enfin I'lle de Malte, que nous avions enlevée
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aux Chevaliers. Elle avait conquis en outre un immense empire dans les Indes.
Pendant ce temps la France avait, a la vérité, mis la main sur prés de la moitié
du continent ; elle avait enlevé I'Egypte a son ancienne alliée la Turquie. Mais
I'instabilité de ces possessions était si évidente que le plénipotentiaire anglais
n'hésita pas a nous proposer comme principe du futur arrangement |'uti
possidetis, c'est-a-dire la conservation pure et simple des conquétes respectives,
principe que le gouvernement frangais se hata de repousser en colorant son refus
d'un beau zéle pour les intéréts de ses alliés. Comme il fallait bien adopter ainsi
gue dans tout arrangement de ce genre un principe général, sauf a y faire les
dérogations commandées par la force des choses, on se mit alors a discuter le
status ante bellum, c'est-a-dire qu'on convint de prendre pour point de départ la
situation des deux nations avant la guerre. Mais on ne tarda pas a s'apercevoir
que chacun des deux gouvernements entendait appliquer exclusivement la clause
a son profit ; et de fait le principe des compensations resta la seule regle admise
; on s'efforca de balancer chaque restitution par un équivalent. Le Premier
Consul voulait qu'on rendit toutes leurs colonies a la France et a ses alliés, la
possession des Indes était selon lui pour I'Angleterre un dédommagement plus
que, suffisant des acquisitions que la France avait faites en Egypte, en Italie et
sur le Rhin. Le cabinet anglais ne pouvait admettre un tel systeme qui le poussa
a exageérer ses propres prétentions a la grande exaspération de Bonaparte. Celui-
ci portait dans cette négociation la violence apre et hautaine d'une volonté qui ne
connaissait plus de frein, et sans la dextérité, la mesure et le bon sens de
Talleyrand, les conférences n'eussent pas duré quinze jours. Elles avaient a peine
commencé que dans son irritation contre les obstacles qui en retardaient la
marche, Bonaparte ordonnait a Talleyrand de remettre a lord Hawkesbury une
note dans laquelle aprés avoir exprimé son regret de la lenteur du cabinet
anglais, lenteur dont les causes n'étaient pas difficiles a pénétrer, il devait lui
écrire : « Que quant au, petit nombre d'assassins qui pourraient agir dans
I'intérieur par l'instigation de I'Angleterre, ils étaient tres-peu redoutables, et le
gouvernement anglais ne devait pas fonder un grand espoir sur leur secoursi. »

C'est ainsi que Bonaparte entendait la diplomatie. Bien que passé maitre dans
I'art d'employer la ruse, il avait une impatience irréfrénable qui I'entrainait sans
cesse au-dela de toute mesure. Quelque atténués que fussent de pareils
outrages envers une nation fiere et susceptible en passant a travers l'esprit
souple et avisé de Talleyrand, il en restait toujours un contre-coup dont les
négociations se ressentaient d'une fagon facheuse. Les emportements de celui
qui les dirigeait se trahissaient indirectement par des soubresauts et des
surprises dont le résultat naturel était une constante défiance. Un tel langage
était d'autant plus impolitique, que le Premier Consul avait perdu par la mort de
Paul son principal point d'appui en Europe et son argument le plus propre a
impressionner le cabinet anglais. Il avait beau, en effet, déclarer dans la méme
lettre « que les sentiments d'Alexandre Ier et de son cabinet étaient mal connus
a Londres, si I'on croyait qu'il trahit jamais la cause des puissances continentales,
» les ministres anglais avaient aussi leurs renseignements sur ce point, et s'ils
n'avaient été pour rien dans |'assassinat dont, par la plus étrange contradiction,
Bonaparte persistait a les charger, tout en assurant qu'ils en ignoraient les
conséquences et n'en recueilleraient pas les fruits, ils savaient a n'en pas douter
combien les dispositions de la cour de Saint—Pétersbourg étaient changées a
I'égard du Premier Consul et de sa politique.

1 Bonaparte a Talleyrand, 28 mai.
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La Russie était en effet beaucoup plus prés d'une rupture avec la France qu'avec
I'Angleterre, car I'alliance anglaise était nécessaire a sa prospérité commerciale ;
elle allait étre cimentée par les concessions réciproques que les deux nations
étaient a la veille de se faire au sujet du droit des Neutres, et Alexandre tenait
fort peu pour sa part a cette grande maitrise de Malte dont Paul avait fait un
Casus belli ; tandis que l'alliance francaise ne représentait aux yeux de cette
puissance qu'une série de tromperies grossieres dont personne n'avait été dupe
a l'exception du fou couronné qui s'était fait l'instrument de Bonaparte. La
réunion récente du Piémont a la France avait achevé de démasquer l'artifice. Du
vivant méme de Paul, I'alliance franco-russe n'existait encore qu'en projet ; elle
n'avait reposé que sur des illusions dont chaque jour démontrait mieux l'inanité,
en sorte que malgré tout son aveuglement, ce prince e(it été forcé avant peu de
reconnaitre combien on s'était joué de lui. Alexandre avait trouvé les relations de
la France et de la Russie dans cet état d'entente cordiale apparente qui n'était
fondé que sur une méprise, et qu'un seul mot d'explication' de part et d'autre
pouvait changer en guerre déclarée. Il n'avait pas apporté dans sa politique les
mémes idées fixes de restauration de l'ancien régime ; mais il avait voulu
conserver dans une certaine mesure ce role de patronage que son pere avait
adopté a I'égard de certains princes dépossédés ou menacés de |'étre, tels que
les rois de Sardaigne, de Naples et de Baviere. Des son avenement, ses
intentions a cet égard s'étaient manifestées par des notes tellement vives et
hautaines de M. de Kalitscheff qu'il devint impossible de conserver ce diplomate
a Paris. Dans une de ces notes, en date du 26 avril 1801, M. de Kal